Caydiniciligin Tehlikeli Erozyonu ve
Evrilmis 3. Diinya Savasi Olasilig

Bilgi Caginda Savasin Yeni Paradigmalari

Caydiriciligin Tehlikeli Erozyonu ve Bilgi Caginda Savasin Paradigmalari: Mantiksal
ve Yapisal Yorum

Yeni Nesil Savaslarda Caydiricilik, Bilgi ve Kara Propagandanin Rolii

Mantiksal Yorum

Metin, cagdas uluslararasi iliskilerde caydiriciligin ve dzellikle bilgi caginda savas kavraminin nasil dénuistigtine dair batinlukli bir
analiz sunuyor. Mantiksal olarak, argimanlar tutarl bir silsileyle ilerliyor:

. Giriste, nikleer gliglerin ve kara propagandanin birbirini nasil dengeledigi 6ne ¢ikarilarak, temelde yeni tehditlerin
dogrudan askeri catismadan ziyade psikososyal araglarla yénetildigi ortaya konmus.

. Gelisme béliimiinde, niikleer caydiriciligin, klasik askeri gatismalarin 6tesine gegerek, toplumsal ve psikolojik alanlara
tasindigi vurgulaniyor. Bu, glic gbsterilerinin neden genellikle vekalet savaslari ve bilgi savasina déntstigini mantikli bir
sekilde acikliyor.

. Kara propagandanin etkinligi ve konvansiyonel savaslarla karsilastirilmasi, niikleer egigin asilmasinin riskli olusuna ve bu
sebeple glic miicadelesinin gogunlukla bilgi manipilasyonu gibi araglara kaymasina baglaniyor.

. Sonug kisminda, modern dénemde bilgi ve algi yonetiminin askeri gli¢ kadar belirleyici oldugu, bu yeni dengenin ise
giderek daha kirilganlastigi savunuluyor.

Metinde, glinimdiz uluslararasi dengelerinde askeri gligle birlikte bilginin de bir silah haline geldigi mantikli bir akisla sunulmus.
Niikleer gliglerin dogrudan ¢atismadan kaginmasi ve bunun yerine hibrit tehditleri (ekonomik, siber, psikolojik) tercih etmesi glincel
gelismelerle uyumludur. Ayrica, kara propagandanin sadece savas alaninda degil, toplumun moral ve algisinda da belirleyici rol
ustlendigi fikri, argiimanlarin merkezinde tutarli sekilde yer aliyor.

Yapisal Yorum

Metnin yapisi, konunun kapsamli sekilde ele alinmasini saglamak tizere 6zenle kurgulanmis:

. Baslangigta, okuyucuya giincel bir endise (“3. Dinya Savasi ¢ikar mi?”) lzerinden yaklasilmis ve bu kayginin bilgi cagina
6zgl yeni tehditlerle iliskisi kurulmus.

. ilk béliimde, niikleer caydiriciligin, klasik ve konvansiyonel savaglardan farki sistematik olarak anlatilmis. Burada niikleer
glcler ve vekéalet savaslari arasindaki ayrim acik sekilde vurgulaniyor.

. Kara propaganda ve bilgi savaslari, érneklerle ve giiniimiiz devletlerinin egilimleriyle baglantili olarak detaylandirilmis; yani
teorik kavramlar glincel pratiklerle birlestirilmis.

. Sonug bélimd, tim bu dinamiklerin yeni nesil catismalarda nasil i¢ i¢e gectigine ve klasik askeri dengelerin dtesine
tasindigina dikkat gekiyor.

. Devaminda ise “caydiricilik” kavrami tanimlanarak daha temel bir diizlemde degerlendirilmis, béylece okurun analizde
kaybolmadan ana kavrami anlamasi saglanmis.

. Son kisimda ise “caydiriciligin erozyonu” kavramsal olarak ele alinarak metnin devami igin hazirlik yapilmis.

Yapisal olarak metin, giris-gelisme-sonug dizgesini takip ederken, her bolimde yeni bir katman ekleyerek ilerliyor. Kavramsal
aciklamalarla glincel 6rnekler arasinda mantikli bir képri kurulmus ve olaylar/degisimler anlatilirken okuyucunun dikkati diri
tutulmus.



Genel Degerlendirme

Bu metin, klasik askeri gliic dengelerinin bilgi ¢agiyla birlikte nasil evrildigini hem mantiksal tutarliik hem de yapi agisindan yetkin bir
sekilde ortaya koymaktadir. Hibrit tehditler, toplumu hedef alan kara propaganda ve niikleer caydiriciligin psikolojik boyutu gibi
glincel konular birbiriyle ériilerek, modern savaslarin karmasik dogasi detayli sekilde sunulmaktadir.

Caydiriciligin Tehlikeli Erozyonu ve
Evrilmis 3. Dlinya Savasi Olasilig

Bilgi Caginda Savasin Yeni Paradigmalari

GuUnumuzun uluslararasi iliskiler ortaminda, “3. Dunya Savasi ¢ikar mi?” sorusu giderek
daha sik gindeme gelirken, kara propaganda olgusu da bu endiselerin merkezinde yer
aliyor. Bilgi kirliligi, dijital manipulasyon ve bilingli olarak yayilan yaniltici haberler; askeri
guclerin yani sira psikolojik ve toplumsal dengeleri de sekillendirmekte. Bu baglamda,
nukleer gugler ve konvansiyonel savaglar arasindaki ayrim édnemli bir tartisma konusu
haline gelmigtir.

Nukleer guglerin varligl, klasik askeri catismalarin 6tesine gecen, caydiricilik ekseninde
sekillenen bir denge olusturuyor. Buytk devletler, nikleer silahlarin kullanimiyla ilgili
yuksek riskin farkinda olduklarindan, dogrudan bir savastan ¢ok hibrit tehditlerle —
ekonomik baski, siber saldirilar ve 6zellikle kara propaganda ile — rakiplerini zayiflatma
egilimindeler. Bu nedenle nukleer gugcler siklikla dogrudan savastan kacginirken,
toplumlari kutuplastirici veya karamsarlastirici bilgi operasyonlariyla etkilemeyi tercih
edebiliyorlar. Bu surecte, gercek ve sahte arasindaki sinirlar bulaniklasirken, nukleer
caydiricilik yalnizca askeri degil, toplumsal ve psikolojik alanlarda da etkisini
hissettiriyor.

Ote yandan, konvansiyonel savaslar ise genellikle niikleer esigin asilmasinin riskli
goruldugu durumlarda tercih edilen gl gosterileri haline geliyor. Dolayisiyla, buyuk
olcekli savaslar yerine daha ¢ok vekalet savaslari, sinirli catismalar ve yogun bilgi savasi
alanina sahit oluyoruz. Kara propaganda ise bu ¢catismalarin en gérinmez ve en etkili
silahlarindan biri olarak 6ne ¢ikiyor.

Sonugc olarak, ginimuzde nukleer gucler ile konvansiyonel savaslar arasinda ince bir
denge kurulmus durumda; kara propaganda ise bu dengeyi sarsabilecek, hatta zaman
zaman savasin kendisinden daha etkili olabilecek bir arag olarak karsimiza ¢ikiyor. Yeni
nesil catismalarda, askeri teknolojinin yani sira bilginin ve alginin ydnetimi de belirleyici
unsur haline gelmis durumda.

Caydiricilik Nedir ve Neden Hayati?

Caydiricilik, devletlerarasi iliskilerde 6zellikle niikleer cagdan bu yana barisin ve
dengenin temel tasi olarak kabul edilir. Bir devletin, sahip oldugu askeri, ekonomik ya da



teknolojik glic unsurlari sayesinde rakiplerini olasi saldiri veya provokasyonlardan geri
tutmasi, caydiriciligin 6ztdur. Bu mekanizma, klasik askeri catismalardan oteye
uzanarak psikolojik ve toplumsal dlzeyde de etkisini gosterir.

Caydiriciligin Erozyonu: Tanim ve Dinamikler

Caydiriciligin tehlikeli erozyonu, bu mekanizmanin islevini kaybetmeye baslamasi, yani
devletlerin eskisi kadar rakiplerini geri tutamaz hale gelmesidir. Bunun baslica nedenleri
arasinda sunlar bulunur:

e Bilgi Kirliligi ve Manipulasyon: Dijital cagda, sahte haberler ve kara propaganda
yoluyla algilar carpitilarak toplumlarin ve liderlerin gercek riskleri degerlendirmesi
zorlastinliyor.

e Hibrit Savag Taktikleri: Ekonomik yaptinmlar, siber saldirilar ve vekalet savaslari,
geleneksel caydiricilik hesaplarini altlst edip belirsizligi artiriyor.

e Nukleer Esigin Bulaniklagsmasi: Buyuk devletler, nukleer silah kullanimi
konusundaki belirsizligi artirarak hem karsi tarafi tereddutte birakiyor hem de
caydiriciligin guvenilirligini azaltiyor.

e Toplumsal Kutup ve Algl Yonetimi: Propaganda ile toplumlar kutuplastirildik¢a,
liderlerin rasyonel karar verme surecleri zayifliyor ve riskli adimlar atma ihtimali
yukseliyor.

3. Diinya Savasi Baglaminda Caydiriciligin
Zayiflamasi

Eger 3. Dunya Savasi evrilmis, yani klasik toplu askeri catismalar yerine ¢oklu hibrit ve
bilgi savaslarini barindiran bir forma burtnurse, caydiriciligin igslevi daha da tehlikeli
bicimde erozyona ugrayabilir. Nukleer guclerin dogrudan savastan kagcinma egilimi, bilgi
savaslarinin ve kara propagandanin dnemini artirtyor. Ancak bu tur aracglar, devletlerarasi
guven ortamini zedeleyerek yanlis hesaplamalara veya istenmeyen tirmanislara yol
acabilir.

Bunun yani sira, siber saldirilarin veya psikolojik operasyonlarin kimin tarafindan
yapildiginin belirlenememesi, dogrudan karsilik vermeyi ve caydiriciligl daha da
zorlastirir. Sonucta, klasik “karsilikli yok etme” tehditleri, bilgi alanindaki bulaniklik ve
teknolojik belirsizlikler nedeniyle islerligini kaybedebilir.

Tehlikenin Boyutlari ve Olasi Sonuclar

Caydiriciligin zayiflamasi, buyuk aktorler arasinda yanlis anlamalara, hatali risk
analizlerine ve ani tirmanislara neden olabilir. Ozellikle bilgi operasyonlarinin toplumlari



kutuplastirici etkisi, devletlerin iradesini ve sagduyusunu asindirarak, beklenmedik bir
savas cikisina zemin olusturabilir. NUkleer dengeye duyulan guven sarsildikca,
konvansiyonel ve hibrit catismalara yonelik tolerans azalir; bu da savasi istemeden bile
olsa tetikleyebilir.

Sonug: Dijital Cagin Savasinda Caydiricilik Yeniden
Tanimlanmali mi?

Gunumuzde bilgi ve algI yonetiminin, askeri teknolojiden cok daha hizli ve yikici etkiler
yaratabildigi bir ddnemde, caydiricilik da klasik paradigmalarin dtesine ge¢gmek zorunda.
Evrilmis bir 3. Dlinya Savasi olasiligl, yalnizca askeri degil, ayni zamanda toplumsal,
psikolojik ve dijital alanlarda da caydiriciligin guvenilirligini sorgulatiyor. Bu nedenle,
devletler ve toplumlar, yeni nesil tehditlere karsi daha direncli ve esnek caydiricilik
stratejileri gelistirmek zorunda.

Ornek alina haberler dogrultusunda:
Kara Propaganda ve Manipulasyonun
Aci ve Yapisal Sonugclari: Nuikleer Cagda
Caydiriciigin Erozyonu

Guncel Catismalar Isiginda Bir Analiz

Kara Propaganda ve Manipulasyonun Yukseligi

Kuresel guvenlik ortami, geleneksel savasin dtesine gecen, bilgi ve algl yonetiminin
belirleyici oldugu yeni bir ddneme girmistir. Ozellikle 3. Diinya Savasi olasilig ve niikleer
guclerin dahil oldugu catismalar, klasik askeri caydiriciigin ve glivenlik stratejilerinin
sinandigi bir tablo ortaya koymaktadir. Bu tabloda, kara propaganda ve manipulatif
haberler, toplumlarin psikolojisini sekillendirmenin 6tesinde, devletlerin karar alma
surecleri Uzerinde kalici ve yikici etkilere yol acmaktadir.

Kara Propaganda ve Mesajli Haberlerin Yapisal Sonuclari

e Guvensizlik ve Kutuplasma: Kara propaganda ile hazirlanan haberler, toplumlar
arasinda derin kutuplagmalar ve karsilikli glivensizlik insa eder. Bilginin
bulaniklasmasi, halkin gerceklerle bagini koparirken, liderlerin rasyonel ve



sogukkanli kararlar almasini da zorlastirir. Bu, kriz anlarinda yanlus degerlendirme
ve asiri tepki riskini artirir.

e Yanlis Hesaplama ve Tirmanig Riski: Manipule edilen bilgi, karar alicilar hatali risk
analizlerine yonlendirir. Ozellikle niikleer giiclerin karsi karsiya geldigi ortamda,
yanlis anlasgilan tehditler veya abartilan saldirilar, istemeden hizli bir askeri
tirmanisa ve felakete yol agabilir.

e Caydiriciligin Zayiflamasi: Bilgi operasyonlarinin yayginligl, kimin saldirida
bulundugunun belirsizligi ve dezenformasyon, klasik caydiricilik mekanizmalarini
islevsiz kilar. Ozellikle niikleer silahlarin varigina ragmen, tilkeler psikolojik ve
bilgi savaslariyla birbirini sintyor; bu da caydiriciligin guvenilirligini zedeliyor.

e Devletlerarasi Guvenin Asinmasi: Surekli manipulasyon ve propaganda, devletler
arasinda asgari guven altyapisini yok ederek, diyalog ve kriz ydnetimini neredeyse
imkansiz kilar. Bu durum, savaslarin krizden ¢ikma esigini dramatik bicimde
dasurar.

Giincel Catisma Ornekleri ve Cikarimlar

Yakin zamanl 6rnekler, nuikleer guiclerin dogrudan veya dolayli catismalara girdigi bir
ddneme isaret etmektedir:

e 7-10 Mayis arasinda Hindistan ve Pakistan, 1999°dan bu yana en siddetli
catismalarinda agir silahlar ve insansiz hava araclari kullandi.

e 1 Haziran’da Ukrayna, Rusya’nin nukleer caydirici ugaklarini hedef alacak sekilde
dusman topraklarinin derinliklerine insansiz hava araglariyla saldiri dizenledi.

e 13 Haziran’da israil, iran’in niikleer tesislerine biyiik capli bir hava saldirisi
gerceklestirdi. iran ise yizlerce fiize ve IHA’yla misillemede bulundu.

Bu ornekler, nukleer silahlarin varliginin artik saldiridan caydirmada mutlak bir bariyer
olmadigini, hatta tlkelerin dogrudan nuikleer caydiricilik unsurlarini hedef almaya
basladigini gdsteriyor. Ozellikle bu siireglerde dezenformasyonun ve kara
propagandanin, saldirilarin misilleme gerekgelerini bulaniklastirdigl, uluslararasi
toplumu manipule ettigi ve olaylarin gercek mahiyetini golgede biraktigl
gozlemlenmektedir.

Aci Sonuclar: Felakete Suruklenen Bir Dinya

Toplumu kutuplastiran, bilgi alanini kirleten ve karar alma sureglerini felce ugratan kara
propaganda, nukleer cagda felaketin 6ntinu agan en blyuk tehditlerden biridir. Yanlis
bilgiyle yonlendirilen liderler ve toplumlar, geri donulmez bir gatisma patikasina
suruklenebilir. Bu, yalnizca bolgesel degil, kiiresel dlgekte yikici sonuglar dogurabilir:

e Yanlig anlama ve asiri tepki sonucu nukleer tirmanis riski



e Savaslarin kontrolsuz bigcimde yayilmasi ve yeni bir “normal” haline gelmesi
e Uluslararasi hukuk ve dlzenin ¢okusu
e Uzunvadeli toplumsal travmalar ve devletlerin i¢ butunligunun sarsilmasi

Sonuc: Yeni Nesil Tehditlere Karsi Stratejik Yenilenme
Ihtiyac

Dijital cagda klasik caydiricilik anlayisi, bilgi savaslari ve algl ydnetimi nedeniyle ciddi
sekilde sarsilmistir. Kara propaganda ve manipulasyonun aci ve yapisal sonugclari,
yalnizca askeri degil, toplumsal ve siyasal dlizeyde de derin yaralar agmaktadir. Bu
nedenle, liderlerin ve toplumlarin, iletisim kanallarini seffaflastiracak, resmi diyalog ve
guven artirici 6nlemleri hizlandiracak ve bilgi kirliligine karsi direnc gelistirecek yeni
stratejiler benimsemesi kaginilmazdir. Potansiyel bir nikleer felaketin dnlenmesi, ancak
dogru bilgi, yapicl iletisim ve esnek kriz ydnetimiyle mimkuin olacaktir.

Rogg & Nok ; Kriz Donemlerinde
Kriptolu Mesajlar, Algi ve “Bir Devrin
Sonu?” Ifadesinin Anlami

Kiiresel Tehditler Ve Bilgi Savaslarinin Gélgesinde Yeni

Paradigmalar

Kriptolu Mesajlar: Kime ve Neden?

Kriptolu mesajlar, yogun catisma ve kriz donemlerinde genellikle iki ana hedef
kitlenin algi ve davranislarini sekillendirmek amaciyla verilir: karar alici liderler ve
genis toplum kesimleri. Bu mesajlarin dogrudan aciklanmamasi, icerdikleri
stratejik bilgilerin rakipler tarafindan kolayca ¢éziimlenmemesi ya da kamuoyunda
dogrudan panik veya ongortilemeyen toplumsal reaksiyonlara yol acmamasi icindir.
Ozellikle devletler arasi gerilimlerin tirmandigi, niikleer tehdidin giindeme geldigi
anlarda, bu tiir mesajlar karsi tarafa dolayli bir uyari vermek, miittefiklere ve
rakiplere kirmizi cizgileri hatirlatmak, toplumlari belirli bir psikolojik hazirliga
yonlendirmek veya olaylarin arka planinda dénen miizakerelere zemin olusturmak
amaciyla kullanilir.

Bazen de, kamuoyunun ve 6zellikle elit kesimlerin dikkatini belirli bir tehdide
cekmek, toplumsal dayanikliigi artirmak veya “gériinmez el”in miidahalesini
sezdirmek icin sembolik anlatimlar, értiuli géndermeler ve sifreli ifadeler tercih
edilir. Dijital cagda bu tiir mesajlarin hizlica yayilmasi, bilgi kirliligi ve



dezenformasyonun etkisini artirarak, hem iceride hem disarida algi yonetimini
merkezi bir unsur haline getirir.

Algi1 Yonetimi ve 3. Diinya Savasi Senaryosu

3. Diinya Savasi ihtimalinin konusuldugu giiniimiizde, toplumsal alginin yonetimi
artik sadece askeri basari ya da basarisizlikla degil, insanlarin neye inanacagi ve ne
sekilde tepki gosterecegiyle de dogrudan baglantilidir. Yazida da belirtildigi tizere,
nlikleer cagda saldiridan caydirmada klasik bariyerlerin sarsildigi,
dezenformasyonun ve kara propagandanin gercekleri golgeledigi bir ortam
olusmustur.

Bu cercevede, “algilama vurgusu” ile kastedilen, yalnizca silahlarin degil, bilginin
ve alginin da savasin seyrini belirleyen temel araclar haline gelmesidir. Toplumun
yanlis ya da eksik bilgiyle yonlendirilmesi, kriz anlarinda liderlerin ve halklarin
rasyonel karar alma kapasitesini zayiflatir, reaksiyonlari 6ngoriilemez hale getirir.
Ozellikle biiyiik giiclerin karsi karsiya geldigi bir savas ortaminda, karsi tarafi yanlis
algilamaya sevk eden kasitli bilgi akislari, catismayi bliyiitebilecek zincirleme
reaksiyonlara yol acabilir. Dolayisiyla, “algi yonetimi” artik giivenlik stratejisinin
ayrilmaz bir parcasi olmustur.

“Bjr Devrin Sonu???” Ifadesinin Anlami ve
Anlamsizligi

“Bir Devrin Sonu???” gibi ifadeler, genellikle toplumsal veya uluslararasi bliylik bir
dontisiimiin, belki de geri doniisii olmayan bir kirilma aninin yaklastigina isaret
etmek icin kullanilir. Bu tir bir baslik, okuyucunun zihninde hem bir uyari hem de
bir belirsizlik hissi olusturur. Buradaki “devir”, cogunlukla alisageldik diizenin, giic
dengelerinin, uluslararasi hukuk ve normlarin islevselliginin sona ermesiyle
o6zdeslesir.

Ancak, bu ifadenin mutlak bir kesinlik icermedigine, sonunda birden fazla soru
isaretiyle verildigine dikkat etmek gerekir: “Bir Devrin Sonu???” Buradaki belirsizlik,
mevcut kosullarin felaketle sonucglanip sonuglanmayacaginin ya da tarihin yeni bir
déneme girip girmediginin heniiz netlesmedigine isaret eder. Yani, bu tiir bir baslik
kesin bir yargi sunmaz; aksine, karar vericilere, topluma ve uluslararasi aktorlere bir
uyari niteligi tasir: Eger bilgi savaslari, dezenformasyon ve kontrolsiiz kriz yonetimi
devam ederse, gercekten bildigimiz diinyanin sonu gelebilir.

Ote yandan, bu ifade bir motivasyon ¢agrisi olarak da okunabilir: Felaketin
kacinilmaz olmadigini, dogru stratejiler ve seffaf iletisimle mevcut devirde yeni bir



denge kurulabilecegini ima eder. Yani, “Bir Devrin Sonu???” jfadesi, hem bir riskin
hem de bir firsatin habercisidir.

Sonucg

Kriptolu mesajlar ve ortiilii ifadeler, dijital cagin cok katmanli kriz ortaminda, hem
toplumsal psikolojiye hem de karar alicilarin stratejik davraniglarina yon veren
sembolik araglardir. 3. Diinya Savasi gibi bliyiik tehditlerin giindemde oldugu bir
donemde, algi yonetimi ve bilgi savaslari, klasik caydiriciliktan daha belirleyici hale
gelmistir. “Bir Devrin Sonu???” jfadesi ise, topluma ve liderlere hem uyari hem de
sorumluluk ytikleyen, gelecegi sekillendirme iradesine isaret eden cok katmanli bir
cagridir.

Mesajin devaminda;

Tarihin son seksen yilina bakildiginda, nukleer gliclerin birbirleriyle dogrudan savastan
kacindigi oldukga carpici bir gercek olarak karsimiza ¢ikar. ABD'nin 2003'te Irak'i isgali ya
da Cin'in 1979'daki Vietnam harekati gibi 6rneklerde, nikleer devletler zaman zaman
ntkleer olmayan guclerle catismaya girmis, kimi zaman da nukleer olmayan devletler
nukleer guglere meydan okumustur. Ancak bu karsilagsmalar, genellikle ana vatanlardan
uzak, sinirli ve belirgin cografyalarda yasanmistir. 1950'de Kuzey Kore'nin Glney
Kore'deki ABD birliklerine saldirmasi veya 1982'de Arjantin'in Falkland Adalari’nda ingiliz
kuvvetleriyle karsi karsiya gelmesi gibi 6rnekler, dogrudan buyuk gugler arasindaki
catismanin esigine gelinse de, ntkleer esigin asilmadigini gésterir.

Burada dikkat ceken unsur, Amerikalilar, ingilizler, Cinliler, Fransizlar ve Sovyetler gibi
ntkleer devlerin, ¢ikarlar tehdit edilse dahi birbirleriyle dogrudan ¢catismaktan 6zenle
kacinmalaridir. Bu durum, nukleer silahlarin sadece askeri degil, ayni zamanda
psikolojik ve diplomatik caydiricilik islevine de isaret eder. Buyuk gucler arasindaki
dogrudan ¢atisma riski, karsilikli yok olug korkusuyla gélgelenmis, bu da onlari dolayli
yollari, vekil savaslari ve bilgi savaslarini tercih etmeye ydneltmistir.

Bu tarihsel tabloyu degerlendiren pek ¢ok analist, bilim insani ve lider, nukleer gugcler
arasinda gerceklesecek ister nukleer ister konvansiyonel kapsaml bir savasin, mevcut
kosullarda ¢ok dustk bir ihtimal tasidigl gorusiinde birlesmektedir. 1958 yilinda
donemin ABD Baskani Dwight Eisenhower’in kabinesine verdigi “guzel, tatl, Il. Dinya
Savasl turl bir savas artik cok gercekgi degil” mesaji, soguk savas sonrasi stratejik
dudsuncenin temelini olusturmustur. Siyaset bilimci Robert Jervis’in 1984 tarihli The
Illogic of American Nuclear Strategy (Amerikan NUkleer Stratejisinin Mantiksizligi) adli
eserinde belirttigi gibi: “NUkleer savas kolayca kontrol edilemedigi veya bollimlere
ayrilamadigi icin, nukleer savas korkusu, karsi tarafi nukleer saldiridan cok daha fazla
caydirir. Ne kadar mantiksiz goértinse de, bu yikim ihtimali dinyamizi olaganustu
derecede glvenli bir hale getirdi.”



Bu hakim bilimsel yaklasim, her ne kadar ordularin blyulk savas planlarindan tamamen
vazgecmesini saglamamis olsa da, son seksen yilin en dikkat ¢ekici ¢eliskilerinden biri,
nukleer guglerin, sahip olduklarl muazzam yikim kapasitesinin bir yandan kapsamli
savasl diglar gorunurken, diger yandan konvansiyonel savasglara hazirlik amaciyla devasa
butceler ayirmaya devam etmeleridir.

Bununla birlikte, nukleer silahlarin varligl, nikleer glicler arasindaki savasi higbir zaman
tamamen caydirmadi. Uluslararasi iligkiler literatirinde, 6zellikle siyaset bilimci Robert
Powell’in konvansiyonel savas ve nukleer tirmanisa iliskin oyun teorisi modeli, bu
konuda énemli bir agiklama sunar. Powell’a gore, ntkleer gugler arasindaki
konvansiyonel savas olasiligl, taraflarin algiladigi risk duzeyine ve kararlilik dengesine
bagli olarak degiskenlik gosterir. Yani, iki nikleer glic dogrudan ¢catismaya girmekten
kacinsa da, risk istahi ve stratejik kararlilik dengesi zaman zaman bu esigin asilma
olasiligini artirabilir.

Tarihsel olarak bakildiginda, nukleer glclerin Soguk Savas boyunca ¢esitli vesilelerle
dolayli ya da vekil aktorler lGzerinden catismaya girdigi gorilar. Kore Savasi’nda ABD ve
Cin’in karsi karsiya gelmesi ya da 1969’daki Cin-Sovyet sinir catismasi gibi 6rnekler,
nutkleer guclerin dogrudan savas tehdidini yonetmek i¢in karmasik denge oyunlarina
basvurdugunu kanitlar. Bu tur 6rneklerde, konvansiyonel ¢atigsmalarin nukleer tirmanig
riskiyle i¢ ice gectigi ve taraflarin surekli olarak risk hesaplamasi yaptigi bir denge ortami
olusur.

Nukleer caydiriciigin mutlak olmadigl bu ortamda, tehdit algisi ve stratejik hesaplar,
buyuk guclerin savas kararlarini belirleyen baslica unsurlardir. Sonug olarak, ntkleer
koruma semsiyesi savasi tamamen engellemese de, riski ve olasi sonuclarini
agirlastirarak taraflari daha temkinli ve hesapli davranmaya itmistir.

Tum bu kavramsal ¢erceve icerisinde, nukleer guicler arasindaki dogrudan catismadan
kacinma egilimi sureklilik gosterse de, zaman zaman gerginligin zirve yaptigl ve fiili
catismalarin esigine gelindigi kritik donemler yasanmistir. Ozellikle Sovyetler Birligi ile
Amerika Birlesik Devletleri arasindaki en yogun askeri karsilasmalar, Kore Savasi
sirasinda Cin ve Kuzey Kore semalarinda gerceklesti. Sovyetler Birligi, 355 ucak ve 120
pilot kaybi yasamis; buna ragmen bu kayiplar hi¢gbir zaman resmi olarak kabul
edilmemistir. NUkleer glcler arasindaki baska bircok temas da benzer sekilde, blyuk
capli savaslara dontismemis olsa da, riskin ve belirsizligin tirmandigi tehlikeli anlar
olarak tarihe gegmistir.

C)rnegin, Kiba Flze Krizi sirasinda Sovyet hava savunma unsurlari ABD ugaklarini hedef
almis ve bir U-2 casus ucagini dusurerek gerilimi doruga ¢ikarmistir. Krizin en riskli
anlarindan birinde ise, bir Amerikan destroyeri, nukleer silah yukli bir Sovyet
denizaltisina derinlik yukleri atarak, iki buyuk gu¢ arasindaki hesaplanamaz bir
tirmanisin esigine gelinmesine neden olmustur.



Vietnam Savasi’nda ise, Cin’in aktif askeri katkisi dikkat ¢ekicidir. Cinli ugaksavar
birlikleri Kuzey Vietnam hava sahasinda rutin olarak Amerikan ugaklarina ates acarken,
Cin jetleri ile ABD ucgaklari Cin hava sahasinda dogrudan ¢atismaya girmistir. Savas
boyunca Amerikan bombardimanlari sonucunda yaklasik 5.000 Cinli askerin 6lu veya
yarali oldugu tahmin edilmektedir.

Ayrica, Orta Dogu’da israilile Arap devletleri arasinda 1967-1970 yillari arasinda siiren
Yipratma Savasi ve 1973 Yom Kippur Savasi sirasinda, Suveys Kanali gevresinde Sovyet
yapimi karadan havaya flizeler israil ucaklarini hedef almis, israil ve Sovyet pilotlari
arasinda hava it dalaslari yaganmis ve Sovyet 6zel kuvvetleri Sina Yarimadasi’nda
operasyonlar duzenlemistir. 1969’daki Cin-Sovyet sinir catismasi ise, iki nukleer guc
arasinda yuzlerce zayiatin yasandigl, ntkleer tehdit golgesinde cereyan eden bir baska
ornektir.

Tum bu tarihsel olaylar, ntkleer gu¢cler arasindaki catismanin higbir zaman tamamen
dislanamadigini, riskin ve kargilikli hatalarin zaman zaman tehlikeli tirmanislara yol
acabildigini gostermektedir.

Nukleer gugler arasindaki dogrudan ¢atisma riskinin hicbir zaman tamamen
sifirlanmadigi bir diger ¢arpici 6rnek ise, Hindistan ve Pakistan arasinda yasanmistir. Her
iki ilkenin de nukleer silah gelistirmesinin ardindan, tartismali sinir bolgelerinde
meydana gelen ¢catismalar devam etmistir. Ozellikle 1999 yilinda Kesmir’in daglik Kargil
bdlgesinde yasanan savas, nukleer glicler arasindaki en blyuk kara catismasi olarak
tarihe gegmistir. Pakistan, Hintli personelin sert kis kosullari nedeniyle gecici olarak
bosalttigl stratejik tepeleri ele gecirmek amaciyla, yerel isyanci kiigina girmis yaklagik
4.500 asker konuslandirmistir. Catismalar kisa slirede topcgu atislari, piyade savaslari ve
hava saldirilarinin 6ne ¢iktigl genis kapsaml askeri harekata dontismus; taraflar,
uluslararasi kamuoyunun dikkatini gceken bir tirmanisa surtklenmistir. Savas boyunca
3.000°den fazla kayip yasanmis, nihayetinde Hindistan’in kararliligi ve Washington’un
diplomatik mudahalesi Pakistan’i geri cekilmeye zorlamistir. Bu 6rnek de, ntikleer
caydiriciligin geleneksel catismalari tamamen 6nleyemedigini ve nukleer esigin
yakininda yasanan krizlerin ne kadar tehlikeli olabilecegini gdostermektedir.

Rogg & Nok; “Istiras” Kelimesinin
Anlami, Yazimi ve Niikleer Tirmanis
Baglaminda Degerlendirilmesi

Gecis Doneminde Nikleer Catisma Olasiliklari ve Terminoloji

Uzerine



“[stiras” Kelimesinin Anlami ve Yazimi

Oncelikle, “ISTIRAS” kelimesi Tiirkce’de ve yaygin Arapca’da yerlesik bir anlama
sahip degildir. Sozliiklerde veya klasik Arapca literatiiriinde bu kelimeye
rastlanmamaktadir. Muhtemelen yanlis yazilmis, kulaga benzer gelen bir s6zcugtin
(ornegin “istisare”, “istirham?”, “istimrar”, “istirca”, “istirha¢”, “istirdat” gibi) hatali
bir bicimi olabilir.

Arapca’daki “isti-” 6n eki, genellikle “bir sey istemek, talep etmek” anlami katar.
Ancak “-ras” koktiyle birlesen yaygin bir kavram bulunmamaktadir. Dilbilimsel ve
sozliik acisindan bakildiginda, “istiras” kelimesinin standart bir karsiligi yoktur.

OlasiI Yazim Yanlislari ve Alternatifler

o “Istisare”: Danisma, miizakere anlamina gelir. Arapg¢a kékenli olup karar
alma stireclerinde ortak akil arayisini ifade eder.

e “|stirham”: Merhamet isteme veya rica anlamina gelir.

o “fstirdat”: Geri alma, iade isteme demektir.

o “Istirca”: Bas sagligi dileme igin kullanilan “inna lillahi ve inna ileyhi raciun”
ctimlesinin kisaltmasidir.

Bu ornekler distintldigiinde, metindeki “istiras”in bu kelimelerden biriyle
karistirilmis olmasi mimkindiir.

Niikleer Tirmanis ve “Nikleer Danismanlik” Baglami

“Niikleer danismanlik olacak kelimenin Arapca yazimi olarak ‘istiras’ yazilmasi ne
anlama geliyor?” Istihbarat kavramlarinda iyi niyet yoktur fakat bizler yine de iyi
niyetile sorgulamamizda iki husus 6ne cikiyor:

e Birincisi, “niikleer danismanlik” icin Arapca kokenli bir kelime arayisi.

e lkincisi, bu kelimenin niikleer tirmanis kavrami ile iliskisi.

“Niikleer danismanlik” ifadesinin Arapca kokenli tam karsiligi “istisare” olabilir. Bu
baglamda, karar vericilerin danismanlik, fikir alisverisi veya miizakere streclerinde
kullandigi “istisare” terimi, uluslararasi iliskiler ve kriz yonetiminde sik¢a
karsilasilan bir kavramdir. “Istiras” ise, yukarida aciklanan nedenlerle, anlam
bakimindan uygun degildir.

Mantiksal ve Kriptolu Anlam Olasiligi

Metinde gecen “istiras” kelimesinin, niikleer tirmanis ya da niikleer danismanlik
gibi teknik veya diplomatik bir terimin kriptolu (gizli/anlami sifreli) bicimi olmasi
ihtimali oldukca diistiktiir. Fakat bazen 6zellikle yanlis yazim yazila bilir bu da 6zel
bir kriptolu yazim olma olasiligi da mevcuttur...... Kriptoloji veya gizli dil



kullanimlarinda genellikle daha anlamli, yerlesik kodlamalar secilir. Eger metnin
yazari 6zel bir jargon veya sifreli dil kullanmissa, bu kelimenin anlami, ancak
yazarin kendi belirledigi bir sifreyle ¢6ziimlenebilir. Ancak genel akademik ya da
diplomatik literatiirde boyle bir kullanima rastlanmamaktadir. Fakat yok
denilemez...

lyi niyetle Degerlendirme

a) “Istiras” kelimesi Tiirkge ya da Arapca sézliiklerde ve uluslararasi iliskilerde
yerlesik bir terim degildir. Fakat niye kullanildiginda tam anlimi ile ¢oziilmiis
degildir...

b) lyi niyetle séyleyecek olursak olasilik cercevesinde “istisare” (danisma)
kelimesinin yanlis yazilmis bir formudur.

c) Niikleer tirmanis ve danismanlik baglaminda, anlamli ve mantikli olan
kelime “istisare”dir.

d) Kriptolu veya gizli bir anlam tasidigina dair bir kanit veya emare
bulunmamaktadir. Fakat yok da sayillamaz....

Sonug olarak, cok iyi bir niyetle niikleer tirmanis veya niikleer danismanlik
konularinda terminolojik hassasiyet 6nemlidir. “Istiras” kelimesinin yanlis yazim
olasiligi olsada, metindeki kavramsal biitiinligiin ve iletisimin saglanmasi
acisindan stiphe ye el vermeden “istisare” gibi dogru terimlerin kullanilmasi dogru
bir bicimdir... iyi niyetle diyerek konuyu kapatalim...

Gelen Kara propaganda ve manipilasyon haberlerine
devam edelim...

2018 Suriye Catismasinda Olen Rus ve
Suriyeli Sayisi Hakkinda

ABD ile Rus Paramiliterleri Arasindaki En Buyluik Kara Catismasi

2018 yili Subat ayinda Suriye’nin Deyrizor bolgesinde, ABD 6nculligiindeki koalisyon
gucleriyle Rusya baglantili paramiliter gruplar ve Suriye ordusunun unsurlari arasinda
siddetli bir catisma yasanmistir. Bu olay, Soguk Savas sonrasi iki buyuk nukleer glicin
kara birliklerinin karsi karsiya geldigi, simdiye dek bilinen en blylk dogrudan
catismalardan biridir.



Catismanin Arka Plani

Rusya’nin 2015 yilinda Suriye i¢ savasina mudahalesiyle birlikte, sahada ABD destekli
gruplar ve Rusya destekli Esad gugleri sik sik karsi karsiya gelmeye baslamistir. Subat
2018’de ise Deyrizor’daki petrol sahasi yakinlarinda, Rusya baglantili Wagner Grubu
parall askerleri ve Suriye hikumet gucleri, ABD 6zel operasyon kuvvetleri ve Suriye
Demokratik Gugcleri’ne (SDG) karsi bir saldirn baslatmistir.

Kayiplar ve Rakamlar

Catismanin ardindan ortaya ¢ikan bilgiler, kayiplarin bayukligu konusunda farkl
kaynaklarda ¢esitli rakamlar yer aldigini gostermektedir:

e ABD Savunma Bakanligl (Pentagon), ABD ve muttefiklerinin higbir kayip
vermedigini, saldirinin puskuartildugunu aciklamistir.

e Cesitlimedya organlari ve istihbarat raporlari, 6len Rus ve Suriyelilerin sayisinin
100 ile 300 arasinda olabilecegini 6ne sirmiistiir. Ozellikle Wagner Grubu’na
yakin kaynaklar ve Rusya’daki bazi bagimsiz gazeteciler, 200 ila 300 arasi Rus
parali askerinin 6ldugu iddiasinda bulunmustur.

e Rusyayonetimiise resmiolarak gok daha duguk bir rakam bildirmis ve 6lu
sayisinin abartildigini savunmustur.

Degerlendirme

Elimizdeki bilgiler 1siginda, 7-8 Subat 2018’deki Deyrizor catismasinda ABD ve
muttefikleriyle ¢atigan glcler arasinda cogunlugunu Wagner Grubu’nun olusturdugu
Rus parali askerleri ve Suriyeli askerlerin bulundugu ve 200 ila 300 arasinda kayip
verildigine dair guvenilir, ancak kesinlesmemis iddialar mevcuttur. Bu rakamlar,
catismanin buyuklugunu ve iki buyuk nuikleer glic arasindaki gerilimin ne kadar tehlikeli
boyutlara ulasabildigini gostermektedir.

2018’de Suriye'de gerceklesen bu catisma, nukleer glicler ABD ile Rusya arasindaki
dogrudan askeri karsilasmanin en kanli 6rneklerinden biri olarak tarihe gecmistir.
Olenlerin kesin sayisi hala tartismali olsa da, 200-300 arasi Rus ve Suriyelinin 6ldigii
iddiasi, olayin ciddiyetini ve modern ¢gagda nukleer glucler arasindaki ¢atisma riskinin
boyutunu ortaya koymaktadir.

Rogg & Nok: Bu noktada, vurgulanmasi gereken 6nemli bir tartisma daha é6ne
ctkmaktadir: “Niikleer silahlar, neden niikleer glicler arasindaki savasi tamamen
caydirmadi?” sorusu, 6zellikle bu tir dogrudan catismalarda yeniden giindeme

gelmektedir. Teorik olarak niikleer silahlarin varligi, bliytik giicler arasinda

dogrudan savasi 6nleyecek bir caydiricilik unsuru olarak goriilse de, Suriye’deki
Deyrizor 6rneginde oldugu gibi, dolayli yollar ve vekil glicler (proxy) tizerinden




ylirtitiilen catismalar, bu caydiricilik ilkesinin sinirlarini ortaya koymaktadir. Bu tiir
olaylar, niikleer silahlarin varuiginin, niikleer devletler arasindaki tiim askeri gerilim

ve karsilasmalari biitiiniiyle ortadan kaldirmadigini ve ortiilii catismalarin

manipltilasyon ve belirsizlik ortaminda stirdigiini géstermektedir.

Manipulasyon haberini devaminda...

2024 Iran-israil Geriliminde Niikleer
Caydinicilik ve Bolgesel Tirmanma

Ortadogu'da Savas Dinamikleri ve Son Gelismeler Uzerine

Analiz

Ortadogu’da, nikleer silahlarin varligl, 6zellikle israil’in niikleer kapasitesi, boélgedeki
askeri catismalari tamamen durduramamis; aksine, son yillarda vekil gli¢ler, insansiz
hava araglari ve fiize saldirilariyla savasin seyrini farkli bir boyuta tasimistir. israil ve iran
arasindaki gerilim, 2020’li yillarda giderek artmis, bolgede dolayli ve dogrudan
catismalarin zemini genislemistir.

Hizbullah ve Husi Saldirilari

2022 ile 2024 yillari arasinda, 6zellikle Gazze’de yasanan savasin ardindan, iran’in
Lubnan’daki muttefiki Hizbullah ile Yemen merkezli iran destekli Husi hareketi, israil’e
kars! insansiz hava araglari (IHA) ve roket saldirilari diizenlemistir. Bu saldirilarin gogu
israil tarafindan tespit edilip etkisiz hale getirilmis, ancak bazilari maddi hasara ve can
kayiplarina yol agcmistir.

Nisan ve Ekim 2024'te Fuize Saldirilan

Nisan ve Ekim 2024’te, kamuya acik kaynaklarda iran ve Hizbullah’in, israil’in merkezine
yonelik yogun fiize ve IHA saldirlar diizenledigine dair haberler yer almistir. Bu
saldirlarda yiizlerce fiize ve insansiz hava aracinin kullanildigl, israil’in hava savunma
sistemlerinin bunlarin dnemli bir kismini engelledigi bildirilmistir. Ozellikle Nisan
ayindaki saldiri, bolge tarihine bir déniim noktasi olarak yansimis; israil’in sehir
merkezlerinde sirenlerin calmasina ve endisenin artmasina neden olmustur.

israil’in iran’a Kars1 Siirpriz Saldirilar

Haziran 2024’te israil’in, iran’a karsi askeri operasyonlar diizenledigi ve bu saldirilarda
bazi Ust duzey askeri yetkililer ile bilim insanlarinin hedef alindigl iddia edilmistir. Ayrica
iran’in niikleer tesislerine, askeri karargahlarina ve balistik fiize rampalarina zarar



verildigi, hatta bazi tesislerin tahrip edildigi 6ne siriilmustir. Israil’in bu operasyonlari,
iran’in askeri kapasitesini ve savunma altyapisini hedef almis, bélgedeki gerilimi daha da
yukseltmigtir.

iran’in Misillemeleri ve Savasin Tirmanisi

Bu saldirilarin ardindan iran, insansiz hava araglari ve balistik fiizelerle Tel Aviv basta
olmak lizere Israil’in gesitli bélgelerini hedef almis; bu saldirilar kamuoyunda genis yanki
uyandirmistir. israil’in de karsilik olarak iran’in petrol ve gaz altyapisina yonelik
bombardimanlar diizenledigi iddia edilmistir. iran’in bu misillemeleri, onlarca, hatta
yuzlerce fluzenin kullanildigl, can kayiplarinin ve maddi zararin yuksek oldugu bir
asamaya isaret etmistir. Bazi kaynaklar, bu saldirilarda yUzlerce sivilin yasamini
yitirdigini dne sirmekle birlikte, kesin rakamlar kamuya ac¢ik bagimsiz kaynaklar
tarafindan dogrulanmamistir.

Niikleer Caydiriciigin Sinirlar

iran’in, niikleer giicler arasi dogrudan biiyiik capli savasin risklerinden gekinerek daha
fazla tirmanistan kagindigina dair degerlendirmeler yapilmistir. Buna karsin, tarihte ilk
kez bir nukleer gucln sehirlerinin bu kadar bliylk capta fluze saldirilarina maruz kaldigl
iddiasi, nukleer caydiriciligin geleneksel anlamda her zaman ise yaramadigini ve
bolgesel savaslarin farkli dinamiklerinde yeni riskler dogurdugunu gostermektedir.

ABD’nin Rolu ve Ateskes Sureci

israil’in, Tahran’da rejim degisikligi yoniinde tehditlerde bulunmasi ve iran’in niikleer
tesislerine yonelik dogrudan ABD saldirisi ihtimalleri, bolgesel savasin daha da
genisleyebilecegi yoniunde endiselere yol acmistir. Ancak ABD’nin askeri midahalesinin
ardindan, iran’in Katar’daki ABD {ssiine saldiri diizenledigi, fakat ABD’nin dogrudan
askeri yanit vermedigi iddia edilmis ve bu siire¢ sonunda iran’in geri adim atarak ateskesi
kabul ettigi rapor edilmistir.

Ortadogu’daki 2024 gelismeleri, nukleer silahlarin mutlak bir caydirici olmaktan ziyade,
vekil savaslar ve dolayli gatismalarin 6niinii agtigini gdstermistir. israil ve iran arasindaki
bu siddetli karsilagsmalar, ntkleer caga 6zgu yeni tehditlerin ve belirsizliklerin kapisini
aralamis; bolgesel dengeleri ve uluslararasi glvenlik mimarisini derinden sarsmistir.
Ancak olaylarin ayrintilarina ve éne surulen rakamlara dair kesin bilgiler, cogu zaman
dogrulanmigs bagimsiz kaynaklar tarafindan teyit edilememektedir. Bu nedenle, yukarida
Ozetlenen gelismelerin buyuk bélimu, resmi aciklamalar ve uluslararasi medya
raporlarinin analiziyle elde edilen genel gézlemlere dayanmaktadir.



Hindistan ve Pakistan Arasindaki Artan
Siddetin Tehlikeleri

Nuikleer Gucler Arasinda Tirmanan Catismalarin Yeni Asamalari

Yakin gecmiste Orta Dogu’da yasanan gelismeler, 6zellikle nikleer kapasiteye sahip
ulkeler arasinda dogrudan veya dolayli askeri karsilagsmalarin, caydiriciligin sinirlarini
test ettigini gostermistir. Benzer bir tablo, son donemde GlUney Asya’da, Hindistan ve
Pakistan arasinda da gézlemlenmektedir. Her iki Glkenin de nukleer silah sahibi olmasi,
catismalarin potansiyel sonuclarini gok daha tehlikeli ve belirsiz hale getirmektedir.

Son Gelismeler ve Tarihsel Arka Plan

2019 yiinda Hindistan yonetimindeki Kesmir’de bir terorist intihar saldirisi, Hindistan ile
Pakistan arasindaki gerilimi yeniden tirmandirmig; Hindistan, kuzeybati Pakistan’da
supheli bir militan yerleskesini bombalayarak askeri operasyonlarini genigletmistir. Bu
olaylar, iki Ulke arasindaki uzun stredir devam eden Kesmir anlagsmazliginin ve sinir
boyunca sikga yasanan catismalarin ne kadar cabuk bolgesel veya kuresel bir krize
ddnusebilecegini ortaya koymustur.

2024 yiinin Mayis ayinda yasanan yeni bir teror saldirisi, Hindistan’in, misilleme
amaciyla Pakistan’in en buyuk eyaletlerinde hava saldirilari baslatmasina yol acti. Bu
saldirilar, 6zellikle Pakistan’in tst dlizey komuta ve kontrol digliimlerinin bulundugu
alanlara yakin, stratejik 5Sneme sahip Nur Khan Hava Ussii’ne kadar ulasti. Kisa siirede
tirmanan dort gunluk catismada, taraflar arasinda daha 6nce goérulmemis bir yogunluk
ve tahribat gozlemlendi.

Tirmanisin Niteligi ve Yenilik Derecesi

Son gatismalar, her iki tarafin da karsi tarafin anavatani icinde birden fazla hedefi
vurmasina sahne oldu. Bu durum, iki tlkenin ntkleer silah edinmesinden bu yana, hatta
1971 Hindistan-Pakistan Savasi’ndan beri ilk kez gerceklesiyor olmasi agisindan dikkat
cekicidir. Hindistan’in ilk saldiri dalgasinda, 6zellikle Delhi’nin Pakistan’in Pencap
eyaletindeki buyuk sehirler yakinlarindaki militan altyapiy1 hedef aldigl, seyir flizeleri,
suzulme bombalari, topgu ve insansiz hava araglariyla teslim edilen mthimmat
kullandigi bildirildi.

Bu saldirilar, Hindistan’in Pakistan’in hava savunma sistemine girebildigini gostermek
acisindan sembolik ve stratejik bir 5nem tasirken; Pakistan’in da birden fazla Hint
ucagini dusurdugu ve karsilik vermekte gecikmedigi belirtilmistir. Karsilikli saldirilar,



“kisasa kisas” (tit-for-tat) dinamigine dayali olarak hizla yeni bir tirmanig seviyesine
ulasmis; hem askeri hem de psikolojik cephede yeni bir esik asilmistir.

Nukleer Caydiricilik ve Gercek Sinamalar

Her iki Ulkenin de nukleer silahlara sahip olmasi, geleneksel olarak dogrudan savasi
engelleyici bir unsur olarak algilanmakta; ancak son ¢atismalar, bu caydiriciligin mutlak
olmadigini ve belirli esikler asildiginda taraflarin yine de askeri riskleri goze alabildigini
gostermistir. Ozellikle, sehir merkezlerinin ve askeri Gslerin hedef alindigl, ulusal
sinirlarin 6tesinde ¢oklu saldirilarin dizenlendigi bu son dort ginluk catisma, nukleer
cagda dahi konvansiyonel siddetin sinirlarinin yeniden tanimlandigina isaret etmektedir.

Artan Tehlikeler ve Bolgesel Riskler

Gerek Hindistan, gerekse Pakistan’in askeri doktrinlerindeki degisim ve karsilikli tehdit
algisinin yukselmesi; bolgede istikrarsizlik riskini artirmakta, yanlis hesaplamalar veya
kaza sonucu ¢cok daha buyuk bir felaketin tetiklenme olasiligini canli tutmaktadir. Son
olaylar, sadece iki llke arasindaki sinir hattiyla sinirli kalmamakta; uluslararasi
toplumda da kaygi ve tedirginliSe neden olmaktadir.

Yeni Bir Tirmanisg Dlizeyi mi?

Tam bu gelismeler isiginda, Hindistan ile Pakistan arasindaki son dort gunluk
catismanin, nukleer cagda karsilikli olarak anavatan topraklarina diizenlenen ¢oklu
saldirilar nedeniyle yeni bir tirmanis duzeyini simgeledigi sdylenebilir. S6z konusu
saldirilar, nukleer silahlarin klasik anlamda “caydiric1” olmaktan ziyade, zaman zaman iki
nukleer gug arasinda riskli ve kirilgan bir dengeyi muhafaza ettigini ortaya koymaktadir.
Bu nedenle, Hindistan ve Pakistan arasinda artan siddetin tehlikeleri, sadece bolgesel
degil, kuresel glvenlik acisindan da ciddi bir tehdit olusturmaya devam etmektedir.

Rogg & Nok; “Kuyrugu Dik Tutma”

Direnc ve Kararluligin Simgesi Olarak Bir Deyim

“Kuyrugu dik tutmak” deyimi, Tiirkcede genellikle gigliikler ve baskilar karsisinda
moralini yliksek tutmayi, kendine giivenini ve kararliigini kaybetmemeyi anlatan bir
metafordur. Kbkeni hayvanlarin, 6zellikle de kedilerin ya da képeklerin
korktuklarinda degil, kendilerini gli¢li ve 6zglvenli hissettiklerinde kuyruklarini dik
tutmalarina dayanir.

Bu deyimi kullanan kisiler veya topluluklar, zorluklar, tehditler veya belirsizlikler
karsisinda bile geri adim atmama, yilginlik gostermeme ve dik durus sergileme



kararliigindadir. Yani “kuyrugu dik tutmak?®, disariya giiclii gériinmek, pes etmemek
ve moralini bozmamak anlaminda kullanilir.

Ornegin, iki iilke arasinda artan gerginliklerde taraflar, gelecek tehlikenin farkinda
olsalar bile, kamuoyuna ve birbirlerine karsi “kuyrugu dik tutarak” giic ve irade
mesaji vermeye calisabilirler.

Her iki Niikleer savas cikarmak isteyen blog da savasin yikici sonuglarinin ve
bolgedeki kirilgan dengenin farkinda olsa da, kamuoyuna ve karsi tarafa kararlilik ve
diren¢g mesaji vermeyi ihmal etmemektedir. “Kuyrugu dik tutmak” suretiyle, bir
adim geri atmanin zayiflik olarak algilanabilecegi bir ortamda, pozisyonlarini
sarsilmaz gostermek isterler. Ancak bu disa doniik gii¢c gosterisinin arka planinda,
liderler ve karar alicilar, gergek tehlikenin biiytikliigiinii ve mevcut ¢catismanin
kontrolden ¢ikma ihtimalini net olarak gormektedir.

Bu nedenle, kamuoyuna giic ve 6zgliven mesaji verilirken, perde arkasinda veya
diplomatik kanallarda sicakligin diistiriilmesine dair dolayli cagrilar da
yapilmaktadir. Taraflar, dogrudan geri adim atmak istemese de, karsilikli olarak
“sicakligin dustiriilmesi”, gerginligin tirmanmamasi ve felaketin 6nlenmesii¢in bir
cikis yolu sunar. Bu denge politikasi, ne tam bir geri cekilme ne de kontrolsiiz bir
tirmanigi tercih eden; aksine, kriz yonetiminin ve kriz iletisiminin bir geregi olarak
ortaya cikar. Boylece, her iki taraf riskin ve tehlikenin bliyiikliigiini kabul ederken,
savasin onlenmesi ve istikrarin korunmasi icin diyalog kanallarini acik tutmaya
calisir.

lyi ve Kétii Polis Kavrami ve “Diinyanin
Polisi” Olan Ulke

Uluslararasi Iliskilerde Strateji ve Giic Gosterisi

lyi ve Kétii Polis (Good Cop — Bad Cop) Kavrami

lyi ve kétii polis, genellikle sorgulamalarda veya pazarliklarda kullanilan psikolojik
bir taktiktir. Bu stratejide iki taraf bulunur: biri yumusak, anlayisli, empati kuran (iyi
polis); digeri ise sert, tehditkar ya da baskici (koti polis) bir rol tistlenir. Amac,
muhatabin zihinsel dengesini bozmak ve istenen yonde karar almasini saglamaktir.
“Kotu polis” baski uygularken, “iyi polis” devreye girer ve daha esnek ya da anlayisl
yaklasimiyla karsi tarafi kendi teklifine razi etmeye calisir. Bu yontem, yalnizca
bireysel degil, tilkeler arasi iliskilerde de diplomatik miizakerelerde veya kriz
yonetiminde sikg¢a goriilmektedir.



Uluslararasi lliskilerde lyi ve Kotii Polis Uygulamalar

Devletler, dis politikalarinda zaman zaman bu taktigi benimseyebilirler. Ozellikle
muittefik tilkeler ya da ayni ittifak icinde yer alan devletler, bir meselede farkli
tonlarda mesajlar vererek karsi tarafi kendi gizgilerine cekmeye calisirlar. Ornegin
bir tilke sert aciklamalar yaparken, digeri arabulucu ya da uzlastirici bir rol
ustlenebilir. Boylece, pazarlik masasindaki karsi taraf, daha iimli olan secenege
yonelmeye tesvik edilir.

Diinyanin Polisi: ABD’nin Roli

Kiiresel anlamda “diinyanin polisi” ifadesi daha cok Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) icin kullanilmaktadir. Soguk Savas sonrasinda ve 6zellikle 1990°l yillardan
itibaren ABD, kendisini uluslararasi diizenin, barisin ve istikrarin koruyucusu ve
uygulayicisi olarak konumlandirmistir. Bircok askeri miidahalede lider rolii
ustlenmis, Birlesmis Milletler, NATO gibi uluslararasi platformlarda gii¢c kullanma
yetkisini elinde bulunduran bir aktér olmustur.

ABD; insan haklari, demokrasi, terorle miicadele ve niikleer silahlarin yayilmasi gibi
konularda, zaman zaman “iyi polis” olarak degerler ve normlar lizerinden hareket
ederken; yaptirnm, baski ya da askeri miidahale secenekleriyle “kéti polis” roliini
de ustlenebilmektedir. Boylece, hem miittefikleriyle hem de rakipleriyle
iliskilerinde bu iki yonlii stratejiyi kullanarak, diinyanin “diizen saglayicisi” ve
“hakem?”i roliini sirdiirmektedir.

lyi ve kétii polis kavrami, yalnizca bireyler arasi iletisimde degil; iilkeler arasi
diplomaside, kriz ybnetiminde ve uluslararasi gii¢c dengelerinde de karsilasilan bir
stratejidir. ABD ise, kiiresel glivenlikte sahip oldugu askeri, ekonomik ve diplomatik
glic sayesinde, “diinyanin polisi” olarak kendini konumlandiran ve bu cercevede iyi
ve koti polis rollerini zaman zaman birarada kullanan baslica Ulkedir.

Ters, yiiz politika kavrami ise ozellikle uluslararasi iliskilerde, taraflarin gercek
niyetlerini gizleyerek ya da tam tersi yoniinde hareket ederek karsi tarafi yaniltmaya
yonelik stratejileri ifade eder. Burada, goriiniirde sergilenen bir tutumun veya
aciklamanin arka planinda bambaska bir hedef ya da sonug gozetilir. Bu tiir
politikalar; bir devletin barisc¢il bir sdylemle diplomatik stiregleri stirdiiriirken perde
arkasinda askeri hazirlik yapmasi, anlasma masasinda uzlasiya agik gorintirken
aslinda uzlasmaz bir cizgide kalmak istemesi gibi 6rneklerle 6ne cikar.

Ters, yiiz politikalar, siklikla psikolojik harp, kara propaganda ve kriz yonetimi
stireclerinde etkili bir arac olarak kullanilir. Ozellikle biiyiik giiglerin, rakiplerini
kendi ¢ikarlarina uygun sekilde maniptile etmek icin basvurduklari bu strateji;
tehdit algisini yonlendirmek, karsi tarafin tepkilerini 6ngérmek veya beklenmedik



bir hamleyle lstiinliik saglamak gibi amaclara hizmet edebilir. Bu baglamda, ters,
yuiz politika uygulamalari, klasik iyi-koti polis taktiklerini tamamlayan, daha
karmasik ve cok katmanli bir psikolojik miicadele zemini olusturur.

Simdi kara propaganda asamalarindaki
Iyi kotu polis veya Ters, yuz politikalara
bir bakalim:

Nukleer Gucler Arasinda Catisma
Dinamikleri ve Risk Potansiyeli

Diisiik Yogunluktan Yiksek Tirmanma Olasiligina Gecgis

Yirminci yluzyilin buytk savaslarindan ginimuze gelindiginde, nukleer gu¢ler arasindaki
catismalar genellikle duguk seviyeli kara muharebeleri, limitli hava saldirilar, hava-hava
angajmanlari ve zaman zaman flize degisimleriyle sinirli kalmistir. Bu gatisma bicimleri;
Soguk Savas'in devasa konvansiyonel ordularindan ve tam 6lcekli savaslarindan oldukga
uzak, daha kisitli ve kontrollu askeri eylemlere isaret etmektedir. Ancak, son on yilda bu
dusuk yogunluklu catismalarin hem sikligi hem de karmasikligi belirgin bicimde
artmistir.

Catisma Sikligindaki Artis ve Stratejik Riskler

Yasanan catismalarin siklagsmasi, nukleer guglerin istemeden ya da kontrolstz sekilde
daha genis capli bir savasa suruklenme riskini artirmaktadir. Her bir sinir ihlali, insansiz
hava araci saldirisi veya beklenmedik bir askeri angajman; 6zellikle Hindistan-Pakistan,
Rusya-NATO ve israil-iran eksenlerinde, mevcut kirilgan dengeleri hizla sarsabilmektedir.
Ozellikle israil, Pakistan veya Rusya gibi niikleer kapasiteye sahip aktorlerin kendi
topraklarina dogrudan yapilan saldirilar, gatismanin hizla tirmanmasi riskini dramatik
bicimde yukseltmektedir.

Olasi bir saldir aninda, taraflarin askeri ve siyasi liderleri; kamuoyu, ulusal guvenlik
kaygilari ve uluslararasi imaj baskisi altinda, misilleme ya da daha glcli bir yanit vermek
zorunda hissedebilirler. Boyle durumlarda, yanlis hesaplama veya iletisim eksikligi,
zincirleme bir tirmanisa yol agabilir.



Daha Yiiksek Sesli ve Belirgin Sinyaller Gonderme
ihtiyaci

Nukleer guglerin, klicuk ¢apli catismalarin ve dustk yogunluklu askeri hareketliligin

yarattigi
artmaktadir. Ozellikle ulusal medyanin milliyetci duygulari kdriiklemesi, kamuoyunda

guraltd” icinde, kararliliklarini ve sinirlarini net bicimde ortaya koyma ihtiyaci
geri adim atmamanin bir glic gostergesi olarak algilanmasi ve teknolojik gelismelerin (6r.
otonom sistemler, daha hassas flize ve hava savunma unsurlari) krizi hizlandirici rold,
liderleri daha sert ve gorunur sinyaller vermeye itmektedir.

Bu sinyaller zaman zaman, askeri tatbikatlarin yogunlastirilmasi, kararli agiklamalar,
flze testleri ya da askeri guc gosterileri seklinde ortaya ¢ikabilmektedir. Amacg, rakibe ve
uluslararasi topluma kirmizi gizgilerin net oldugu ve tirmanmanin agir sonuclari olacagi
mesajini vermektir. Ancak bu durum, paradoksal bicimde, yanlis anlasilma ve gerilimi
daha da tirmandirma riskini de beraberinde getirir.

Kiicuk Catismalardan Buyuk Savaslara: Tirmanma
Tehlikesi

Nukleer caydiriciligin “garantili” olmaktan ¢iktigi ve risklerin 6ngdrilemez bigimde
artabildigi giniumuz dunyasinda, her yeni catisma veya saldiri; askeri, diplomatik ve
psikolojik agidan bir dontm noktasina donusebilir. Son yillardaki 6rnekler, dislk seviyeli
catismalarin kolaylikla bolgesel ya da kuresel odlgekli krizlere evrilebilecegini
gostermektedir. Catismanin taraflari, cogu zaman savasi istemese de, hizla tirmanan
kriz ortaminda geri adim atmanin zayiflikla, kararliigin ve giiclu durusun ise caydiricilikla
es tutuldugu bir psikolojiye girebilirler.

Dolayisiyla; nukleer guglerin, artan gatisma sikligl ve yogunlugunda, riskli tirmanmalari
onlemek icin hem guclu sinyaller hem de etkili kriz iletisimi yontemlerine ihtiyag
duydugu aciktir. Sadece kamuoyu 6nlinde degil, arka kanallarda ve diplomaside de
diyalog, seffaflik ve karsilikli anlayis, buytk felaketlerin 6nlenmesi adina hayati
6nemdedir.

Sonug olarak, nukleer gucler arasindaki gcatismalarin hala blyuk savaslardan uzak
kalmasi, gelecekte de mutlaka boyle olacagi anlamina gelmez. Artan ¢atisma sikligi ve
karmasikligl, her yeni krizde tirmanma riskini canli tutmakta ve “daha yuksek sesle”
sinyal verme ihtiyacini gindeme getirmektedir.



Nukleer Gucler Arasinda Sik Catisma ve
Tirmanma Riski: Politika Yapicilar igin
Bir Degerlendirme

Tirmanma Riskinin Kacinilmazligi Uzerine Analitik Bir Bakis

Gunumuzun hizla degisen guvenlik ortaminda, nukleer glcler arasinda sik sik yasanan
catismalarin tirmanma riskini artirdig agikgca gorulmektedir. Bu riskin ciddiyetini ve
kacinilmazligini goz ardi etmek, politika yapicilar igin buyuk bir hata olur. Sadece gecmis
deneyimler degil, teknolojik ve toplumsal dinamiklerdeki son gelismeler de bu tehlikenin
boyutunu blytutmektedir.

Tirmanma Riski: Neden Bu Kadar Yuksek?

Catismanin taraflarindan higbirinin savag istememesi, tirmanma olasiliginin her zaman
onlenebilecegi anlamina gelmez. Modern krizler, 6zellikle nikleer glicler arasinda, hizla
ve ongorulemez bicimde gelisebilir. Sinirda meydana gelen kuguk bir ihlal, insansiz hava
araci saldirisi ya da beklenmedik bir askeri angajman; liderlerin, kamuoyu ve ulusal
guvenlik baskisi altinda, misilleme veya gucli bir yanit verme zorunlulugu
hissetmelerine yol acabilir. Ozellikle Hindistan-Pakistan, Rusya-NATO ve israil-iran gibi
fay hatlarinda, askeri ve siyasi liderlerin manevra alani daralmakta, geri adim atmak ise
zayiflik olarak algilanmaktadir.

Kriz anlarinda iletisim eksikligi, yanlis hesaplama ve mevcut milliyet¢i medya atmosferi,
olaylarin kontrolden ¢ikmasina neden olabilir. Bu ortamda, gucll ve goranur sinyaller
gonderme ihtiyaci artmakta; askeri tatbikatlar, agir agiklamalar ve gl gosterileri, kirmizi
cizgilerin altini cizmek igin kullanilmaktadir. Ancak bu sinyaller, paradoksal bicimde,
yanlis anlasilma ve asiri tirmanma riskini de beraberinde getirir.

Yeni Risk Dinamikleri: Medya, Otonom Sistemler ve
Entegrasyon Problemi

Bugunlun medya ortami, milliyet¢i duygulari kértkleyen yayinlarla, kamuoyunu geri adim
atmamanin bir glic gostergesi olduguna kolayca inandirabilmektedir. Bu, liderlerin
esnekligini azaltmakta ve kriz ydnetimini daha da karmasik bir hale getirmektedir. Ayrica
otonom sistemlerin (6rnegin insansiz hava araglari, gelismis fuze ve hava savunma
unsurlari) yayginlasmasi, karar alma sureclerinde insan faktorinu azaltmakta ve hatali
tetikleme olasiligini yukseltmektedir.



Bununla birlikte, birgok nlukleer glictin konvansiyonel ve nlukleer altyapisininicice
gecmis olmasi, karsi tarafin bir saldirinin niteligini ayirt etmesini zorlastirmaktadir. Bir
flze savunma sistemi ya da askeri tesisin hedef alinmasi, ntkleer kapasiteye mi, yoksa
konvansiyonel kapasiteye miyonelik oldugu anlasilamadan, zincirleme ve geri
déndurialemez bir yaniti tetikleyebilir.

Nukleer Savas Riski: Her Catismada Bir Tehlike mi?

Nukleer gugleri iceren her catisma, dogasi geregi ntkleer savas riskini tasir. Bu riskin
buyuklugu, taraflarin niyetlerinden ziyade, sistemsel ve psikolojik faktorlere bagli olarak
artmaktadir. Ozellikle hizli tirmanan krizlerde, yanlis sinyaller ve bilgi eksikligi, istemeden
ntkleer esigin asilmasina neden olabilir. Hi¢ kimsenin nikleer savas istememesi,
sistemdeki kirilganliklarin ve hata potansiyelinin ortadan kalktigi anlamina gelmez.

Dolayisiyla politika yapicilarin, nikleer gerilimin en yluksek oldugu dénemlerde bile
tirmanma riskinin varligini kabul etmesi ve buna gore stratejiler gelistirmesi
gerekmektedir. Bu; hem acgik hem de arka kanal iletisimin guc¢lendirilmesi, karsi tarafin
kirmizi gizgilerinin anlasilmasi ve yanlig algilarin dnune gegilmesiyle mimkunddr.

Stratejik Farkindalik ve Onleyici Diplomasi

Sonugc olarak, nukleer guclerin siklikla catistigl bir diinyada tirmanma riskinin goéz ardi
edilmesi, uluslararasi guvenlik icin buyuk bir tehdit teskil eder. Milliyetci medya etkisi,
otonom silahlarin yayginlasmasi ve nukleer-konvansiyonel entegrasyon gibi yeni risk
faktorleri, bu tehlikeyi daha da buyutmektedir. NUkleer catismalarin her zaman nukleer
savaga donusecegi kesin olmasa da, tasidiklari potansiyel yikim g6z 6nune alindiginda,
en ufak bir krize dahi dikkatle yaklagmak ve kriz iletisim kanallarini sturekli agik tutmak
gereklidir.

Politika yapicilarin, kaginilmaz tirmanma riskini kabul ederek, caydiriciligl saglamak
kadar, yanlis hesaplama ve iletisim kazalarini 6nlemeye de odaklanmalari, buginun
nukleer caginda hayati 6nemdedir.

Kriz iletisiminin ve Arka Kanal
Diplomasi Olanaklarinin Tirmanma
Riskine Etkisi

Gunumiiz Jeopolitiginde Hindistan-Pakistan ve Cin-ABD Catisma

Dinamikleri Uzerine Bir Degerlendirme



Kriz dénemlerinde tirmanma riskinin hizla artmasinin baslica nedenlerinden biri, iletisim
eksikligi ve yanlis anlamalardir. Ozellikle niikleer silahlara sahip ilkeler arasinda, yanlis
hesaplama veya yanlis sinyal gonderme tehlikesi, potansiyel olarak geri dondurilemez
sonuglara yol agabilir. Bu baglamda, Hindistan ile Pakistan ve Cin ile ABD arasindaki kriz
iletisiminin guc¢lendirilmesi, hizli tirmanmay! dnlemede elzemdir.

Kriz lletisiminin Onemi ve lyilestirilmesi
Modern ¢cagda medya ortami ve milliyet¢i duygular, liderlerin esnekligini azaltirken, kriz
anlarinda kamuoyu baskisi ve yanlis bilgi akigi olaylarin kisa stirede kontrolden

¢cikmasina yol acabilir. Boyle bir atmosferde, kriz iletisiminin gelistirilmesi birka¢ nedenle
blyldk 6nem tasir:

e Yanlis Anlamalarin Onlenmesi: Kriz anlarinda askeri hareketlilik, glic gdsterileri ve
agir aciklamalar karsi taraf tarafindan yanlis yorumlanabilir. Bu ytzden, liderler
arasinda acik ve duzenli iletisim kanallarinin acik tutulmasi, niyetlerin ve kirmizi
cizgilerin net bir bicimde paylasilmasi gereklidir.

e Arka Kanal Diplomasisi: Arka kanal gérismeleri, taraflarin kamuoyu baskisindan
uzak sekilde potansiyel ¢ozimleri kesfetmesine olanak tanir. Sessiz diplomasi,
liderlere geri adim atma ve taviz verebilme alani sunarken, tirmanma riskini de
azaltir.

e Duzenli Diyalog ve Bilgilendirme: Strekli temas halinde olunmasi, askeri
faaliyetlerin ve tatbikatlarin nedenleri hakkinda bilgi paylasilmasi, yanlis
tetikleme veya asiri tepki riskini azaltir.

Gulf Ulkeleri, Hindistan ve Pakistan Arasinda Arka
Kanal Tartismalarinin Rolii

Sonvyillarda Korfez tlkeleri, Hindistan ve Pakistan arasinda dolayli ya da dogrudan arka
kanal goriusmeleri yarutilmustur, Bu gorismelerin temel amaci, buyuk bir atilim ya da
kalici bir ¢6zim Uretmekten ziyade, ani tirmanma ve kontrolsuz krizleri dnleyecek
tampon mekanizmalari yaratmaktir.

Bu tur arka kanal temaslar:

e TarafsizZemin Saglar: Uglinci tilkelerin moderatérligiinde gerceklesen
diyaloglar, taraflarin karsilikli gliven olusturmasina yardimci olur.

e Gerginligi Azaltir: Medyada yer almayan, kamuoyunun baskisindan uzak yapilan
bu temaslar, kriz aninda alternatif ¢ozim yollarinin kesfedilmesini kolaylastirir.

e Ortak Cozumler Gelistirme Potansiyeli: Bu gérismelerde, taraflar arasindaki
kirmizi gizgiler daha iyi anlasilir ve yanlis algilarin 6ntne gegilebilir. Boylece i¢
siyasetin baskisindan bagimsiz, daha rasyonel ¢6ziimler gindeme gelebilir.



Kisitlar ve Firsatlar

Her ne kadar bu gérismeler buyuk bir atiim tGretmeyi hedeflemese de, catismanin
yonetilebilir dlizeye ¢ekilmesi ve gerginligin hafifletilmesi agisindan kritik rol oynar.
Ornegin, Korfez tilkelerinin arabuluculugunda yiriitiilen arka kanal diplomasisi,
Hindistan ve Pakistan arasinda ge¢miste oldugu gibi, gelecekte de yeni bir krizin
tamponlanmasina imkan taniyabilir.

Benzer sekilde, Cin-ABD hattinda da askeri ve diplomatik iletisim kanallarinin
guclendirilmesi, yanlis hesaplamalari ve tirmanmayi kisitlayici bir etki yaratacaktir.
Ozellikle teknolojik gelismelerin (otonom sistemler, siber silahlar, vb.) karar siireglerini
karmasiklastirdigl glinimuzde, liderler arasinda kriz zamanlarinda hizli ve glivenilir
iletisimin 6nemi daha da buyimaustar.

Oneriler

Sonug olarak; hizli tirmanma potansiyelinin azaltilmasi icin liderlerin kriz iletisimini hem
acik hem de arka kanallarda guglendirmesi gerekmektedir. Korfez tlkeleri gibi Gguncu
aktorlerin kolaylastiriciligl, Hindistan-Pakistan ve Cin-ABD gibi kritik hatlarda tampon
olusturma potansiyeline sahiptir. Bu goriismeler, buyutk atiimlar yaratmasa da, gerginligi
azaltmak ve i¢ siyasi baskilardan bagimsiz ¢6zim imkanlarini artirmak agisindan
degerlidir.

En ufak bir krizde bile dikkatli olmak ve iletisim kanallarini strekli agik tutmak, gunimuz
ntkleer caginda sadece caydiriciligl degil, ayni zamanda kuresel guvenligi de
saglamanin anahtaridir.

ABD ve Mittefiklerinin Konvansiyonel
Yanit Yetkinligi: Tirmanma Riski ve
Askeri Secenekler

Kiiresel Guvenlikte Esneklik ve Caydiriciligin Denge Noktasi

Gunumuz uluslararasi guvenlik ortaminda, Amerika Birlesik Devletleri ve muttefiklerinin
karsi karsiya oldugu tehditler giderek daha karmasik ve ¢cok boyutlu hale gelmistir.
Konvansiyonel saldirilara yanit verirken, daha yuksek gu¢ seviyelerine bagsvurmadan
etkili olabilmek icin insansiz hava araclari (IHA’lar), 6zel harekat kuvvetleri, fiize
savunmalari ve uzun menzilli saldiri sistemlerinden olusan gelismis askeri yetenekler
kritik 6nem tasimaktadir.



Askeri Yeteneklerin Rolli ve Gerekliligi

ABD ve muttefiklerinin askeri yetenek portfoylunu ¢esitlendirmesi, kriz anlarinda esneklik
ve orantililik saglayarak tirmanmayi 6nleme potansiyeli sunar.

e insansiz Hava Araclar (iHA’lar): Hassas operasyonlarda diisiik maliyet ve az
riskle hedeflere ulasmayi saglar; ayni zamanda istihbarat, gézetleme ve kesif
gorevleriyle durumsal farkindaligi artirir.

e Ozel Harekat Kuvvetleri: Esnek ve hizli hareket kabiliyetiyle, kritik hedeflere
yonelik sinirl mudahaleler sunar; buytk dl¢ekli catismalara evrilmeden sonug
almayl mumkaun kilar.

e Flze Savunma Sistemleri: Hasar sinirlandirma ve caydiricilik isleviyle, diusman
saldirilarina karsi koruyucu bir kalkan olusturur.

e Uzun Menzilli Saldiri Sistemleri: Glg projeksiyonu ve tehditlere hizli yanit
kapasitesiyle, caydiriciigin dinamik bir unsurunu temsil eder.

Bu unsurlarin bir arada kullanilmasi, ABD ve muttefiklerine yliksek yogunluklu savasa
gerek kalmadan guvenilir ve etkili bir askeri segcenekler menusu sunar.

Tirmanma Riski ve Yonetilebilirlik

Saldirilara misilleme yapmak icin saglam bir askeri se¢cenekler menusune sahip olmak,
ABD’nin ve muttefiklerinin stratejik esigin altinda hareket edebilmesini, yani tirmanma
riskinin gorece yonetilebilir oldugu bir diizeyde mudahalelerde bulunabilmesini saglar.

e Oranlilik ve Esneklik: Geleneksel gui¢c kullanimindan kaginarak, misilleme ve
caydiricilik arasinda hassas bir denge kurulur.

e Kamuoyu ve Uluslararasi Baskilar: Gorunurligu dusuik veya hedefe yonelik askeri
eylemler, kamuoyu baskisini ve uluslararasi tirmanma olasiligini azaltir.

e Yanlis Hesaplamalarin Azaltilmasi: Kontrolll ve dikkatlice secilmis askeri tepkiler,
karsi tarafin yanlis hesaplamalar yapma riskini dusurur ve bolgesel istikrarsizligin
onune gecebilir.

Nitekim son drneklerde (6rnegin iran-israil gerginligi), ABD’nin fiize saldirilarina
dogrudan buyuk olcekli misillemeden kaginarak ateskesi zorlamasi, tirmanmanin
sinirlandirilmasinda etkili olmustur. Ayrica, askeri segeneklerin ¢esitliligi liderlerin kriz
zamanlarinda hizli ve glivenli iletisimle desteklendiginde, kiresel glivenligin
korunmasina katki saglayabilir.

Amerika Birlesik Devletleri ve muttefiklerinin, daha yluksek gl¢ seviyelerine
basvurmadan konvansiyonel saldirilara yanit verebilecek genis bir askeri yetenek
yelpazesine sahip olmasi, modern guvenlik mimarisinin temel taslarindan biridir. Bu
yaklasim, savasin tirmanma riskini kontrol altinda tutarken, kiiresel caydiriciligi ve



esnekligi artirir. Her ne kadar higbir askeri segenek tirmanma riskini tamamen ortadan
kaldirmasa da, ¢esitlendirilmis ve orantili askeri kapasite, catismalarin yonetilebilir
duzeyde kalmasina énemli katki sunar.

Sonvyillarda uluslararasi krizlerin yonetiminde, liderlerin daha “gizli” yontemlere
basvurup vurmamasi Gzerine de yogun bir tartisma yasaniyor. Siyaset bilimciler Austin
Carson ve Keren Yarhi-Milo, kamuoyunun gézu 6ntnde yapilan askeri hareketlerin ve
aciklamalarin, liderlerin taviz verme kapasitesini sinirlayabildigini, buna karsin arka kapi
diplomasisinin ve ortuld eylemlerin hem gerilimi azaltmada hem de esneklik saglamada
onemli avantajlar sundugunu savunuyor. Onlara gore, sessiz mesajlar veya kontrollU,
gorunurligu dusuk askeri adimlar, kamuoyunun baskisindan ya da siyasi maliyetlerden
uzak sekilde kriz yonetimini kolaylastirabilir ve liderlere hareket alani taniyabilir.

Soguk Savas boyunca taraflar, tirmanma riskini asgari seviyede tutmak icin askeri
eylemleri cogu zaman duyurmamayi ve ¢catismalari sessiz tutmayi bir norm haline
getirmisti. Bugln de benzer bir yaklasimin, dijital cagin seffafligina ragmen, yeniden
tesis edilmesi tartismaya deger gortnuyor. Gizli girisimler ve dolayli mesajlar, askeri
eylemlerin kamuoyunda yarattigl tepkiyi hafifletirken, ayni zamanda krizlerin daha buyuk
savaslara donusmesini dnlemede kritik rol oynayabilir. Liderlerin stratejik iletisimde
aciklik ile bilingli gizliligi dengelemesi, ginimuzun kirilgan guvenlik ortaminda istikrari
korumak icin yeniden dnemli bir segenek haline geliyor.

iran ile israil arasindaki son savasin sona ermesi, stratejik gerilimi azaltmanin &nemini
vurguluyor. iran'in Katar'daki Amerikan iissiine yénelik géstermelik saldirisinin ardindan
ABD'nin daha fazla misillemeden vazgecme ve ateskeste israr etme karari, daha fazla
tirmanisi 6nledi. Taraflar arasinda hem dogrudan hem de dolayli kanallardan ytratilen
diplomasi, ateskes anlasmasini kolaylastirdi. israil'in hava savunma sistemleri ve iran'in
flize komuta ve kontrol agina yonelik hedefli saldirilar, ABD bombalari iran'in yeralt
niikleer tesislerine zarar vermeden énce bile iran'in misilleme seceneklerini daraltti.

Nukleer caydiriciigin daha zayif oldugu bir diinyada, hikimetler gerilimi azaltmak igin
kasitli adimlar atmalidir. Aksi takdirde, her yeni sinir catismasi veya insansiz hava araci
saldirisi bir felakete yol acabilir. Gegtigimiz iki aydaki ¢atismalarin uzun sdreli, buyuk
Olcekli savaslara donusmemis olmasi, bir sonraki siddet patlamasinin da benzer sekilde
sona ereceginin garantisi degildir.

Son savasin ardindan ortaya c¢ikan tablo, stratejik gerilimi azaltmanin ne kadar kritik
oldugunu agik bigimde ortaya koyuyor. iran’in Katar’daki Amerikan tssiine diizenledigi
sembolik saldirinin ardindan, ABD’nin misillemeden kaginarak ateskesi desteklemesi,
gerilimin tirmanmasini dnleyen temel bir unsurdu. Bu tercih, gluc¢ kullanimi yerine
diplomatik ve kontrolll bir yaklasimin benimsendigini, askeri reflekslerden ziyade bilingli
stratejik adimlarin 6nceliklendirildigini gosteriyor.



Taraflar arasinda yurutlilen hem dogrudan hem de dolayli diplomasi, ateskesin
saglanmasinda ciddi kolayliklar yaratti. Ozellikle arka kapi temaslarinin, resmi
aciklamalarin yarattigi siyasi baskiyl asarak daha esnek manevra alani sundugunu
sdylemek mumkudn. Bu, liderlerin kriz ydnetiminde sessiz kanallari etkin sekilde
kullanmasinin, hizli ve beklenmedik gelismeler karsisinda bile istikrari saglayabildiginin
bir gdstergesi.

Ote yandan, israil’in hava savunma sistemleri ve iran’in fiize komuta-kontrol altyapisina
yonelik hassas saldirilar, iran’in olasi misilleme kapasitesini sinirladi. ABD bombalarinin
iran’in yeralti niikleer tesislerine ulasmasina gerek kalmadan, zaten misilleme
secenekleri daralmisti. Boylece, blyuk ¢apli bir savas ihtimali 6nceden engellenmis
oldu.

Tum bu gelismeler, uluslararasi krizlerde dengeli askeri adimlar ile akillica yurQtilen
diplomasinin bir araya gelmesinin, bolgesel istikrar korumada ne kadar etkili
olabilecegini net bicimde ortaya koyuyor.

Nukleer Caydiriciligin Zayifladig: Bir
Dunyada Gerilimi Azaltma Stratejileri

Kasitli Adimlarin Onemi ve Olasi Sonuclar Uzerine Diisiinceler

Nukleer caydiriciigin gérece daha zayif oldugu bir diinyada, htkumetlerin gerilimi
azaltmak icin kasitli, 6l¢ull ve bilingli adimlar atmasi artik bir tercih degil, adeta bir
gerekliliktir. Uluslararasi iligkilerde, 6zellikle ylksek riskli bolgelerde yasanan krizlerde,
gecmiste nukleer silahlarin varligi taraflar arasinda buyuk 6lgcekli savasin caydirici bir
unsuru olarak islev goruyordu. Ancak ginimuzde, bu caydiriciigin mutlak olmadigl daha
acik sekilde gorulliyor. Bu nedenle, hukimetlerin gerilimi azaltacak yontem ve araclari
bilingli sekilde kullanmasi, istikrar ve baris icin cok daha kritik hale gelmistir.

Her yeni sinir gatismasi ya da insansiz hava araciyla gerceklesen saldiri, kontrolll
bicimde yonetilmezse, tahmin edilemeyen zincirleme reaksiyonlara ve daha buyuk
felaketlere yol agma potansiyeli tasir. Son drneklerde oldugu gibi, taraflarin tirmanmayi
sinirlayan ve savasin kapsamini genisletmeyen adimlar atmasi, buytk ¢apli bir
catismanin 6nlune gecmistir. Ancak, bu tlirden gecici siklnetin stirecegine dair kesin bir
garanti verilemez; zira her krizin dinamikleri, aktorlerin niyetleri ve uluslararasi ortamin
kosullari farklidir.

Gectigimiz iki ayda yasanan ¢atismalarin kisa surede ve buyuk 6l¢ekli savasa
ddénusmeden sona ermis olmasi, aslinda bilingli stratejik tercihler ve arka planda
yurutulen diplomasi sayesinde mumkun olmustur. Gizli diplomasi, dogrudan ya da
dolayli iletisim kanallar ve kontrollu askeri hamleler, kamuoyunun baskisindan uzak,
esnek ve hizli manevra imkani sunarak taraflarin geri adim atmasini kolaylastirmistir. Bu



surecte, askeri kapasitenin cesitliligi ve orantili glic kullanimi, tirmanmanin kontrol
altinda tutulmasinda belirleyici olmustur.

Ancak, bu basari tekrarlanabilir degildir; cinku her yeni kriz, beklenmedik gelismelerle
mevcut dengeyi bozabilir. Ozellikle niikleer caydiriciigin zayif kaldigi bir ortamda, yanlis
hesaplamalar, iletisim eksiklikleri ya da ani tepkiler, kontrols(iz bir tirmanmaya yol
acabilir. Dolayisiyla, hUkimetlerin proaktif sekilde gerilimi azaltici adimlar atmasi, uzun
vadeli barig ve istikrar icin vazgecilmezdir.

Sonug olarak, ginumuzun kirilgan guvenlik ortaminda higbir seyin garantisi yoktur.
Yalnizca ge¢cmiste buyuk catismalarin engellenmis olmasi, gelecekte de ayni sekilde
engellenecegini gostermez. Asil glivence, hukimetlerin bilingli stratejik ydnetiminde,
diplomasiye ve c¢esitlendirilmis askeri kapasiteye dncelik vermesinde yatmaktadir. Her
kriz, yeniden dikkatli bir denge ve akillica adimlar gerektirir; aksi halde, felaketin esigine
suruklenmek her zaman mumkunddar.
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