A ve B Arasinda Cizilen Cizgi...

Matematikte ve Geometride Temel Bir Kavram

A ve B Arasinda Cizilen Cizgi: Dogru Parcasi

A ve B noktalari arasina bir gizgi cizildiginde, bu cizgiye matematik ve geometri
disiplinlerinde "dogru parcasi" adi verilir. Dogru pargasi, iki noktay birlestiren ve uglari
bu noktalarla sinirli olan diz bir ¢izgidir. A ve B noktalari, dogru parcasinin ug
noktalandir; ¢izgi, bu iki nokta arasinda en kisa mesafeyi olusturur.

e Uc Noktalar: Dogru parcasinin iki ucu vardir; bunlar A ve B noktalaridir.

e Sinirli Uzunluk: Dogru parcgasi, yalnizca A ve B noktalar arasinda uzanir ve
sonsuza kadar devam etmez.

e EnKisa Yol: iki nokta arasindaki en kisa mesafeyi temsil eder.

Genellikle, A ve B arasindaki dogru parcasi "AB" veya "BA" seklinde gosterilir ve Ustline
bir cizgiyle sembolize edilir: \(\overline{AB}\). Eger A ve B noktalari Gzerinde uzayan bir
cizgi cizilirse, bu cgizgiye ise "dogru" denir. Sonsuza kadar uzamayan, iki noktada
sinirlanan cizgi ise "dogru pargasi'dir.

e Geometri: Sekil gcizimlerinde ve aci hesaplamalarinda temel bir 6gedir.

e Matematik: iki nokta arasindaki mesafe, koordinat sistemi lizerinde dogru
parcasiyla hesaplanir.

e Grafik Tasarim: iki nokta arasinda baglanti kurmak icin dogru parcasi kullanilir.

A ve B arasinda gizilen gizgiye "dogru pargasi” denir. Bu terim, iki nokta arasindaki en
kisa ve sinirlandirilmis yolu ifade eder. Matematikte ve glinluk hayatta, noktalar
arasindaki iliskileri agiklamak icin sik¢a kullanilir.

Saygilar

Eger yalnizca A ve B noktalari arasinda degil, A, B, C ve D noktalari arasinda da gizgiler
cizmeye baglarsak, her birini birbiriyle birlestiren dogru parcalar elde etmis oluruz. Bu
noktalarin her birinin digerleriyle baglanmasiyla ortaya ¢ikan sekil ise bir “cokgen”in
temelini olusturur. Dért farkli noktayi (A, B, C, D) sirayla birlestirerek kapali bir cizgi elde
edersek, bu sekle “dortgen” denir. Eger noktalar ardisik olarak (A-B, B-C, C-D, D-A)
baglanir ve son ¢izgi baslangic noktasina donerse, bu kapali geometrik sekil bir dortgen
olarak adlandirilir. Eger tim noktalar birbirine gizgilerle baglanirsa, o zaman hem
dortgenin kenarlari hem de kdsegenleri gizilmis olur.

Kisacasi, A, B, C ve D noktalarini sirasiyla birlestirdiginizde bir dortgen elde edersiniz; bu
islemin geometrideki adi ise “dortgen cizimi”dir. Eger ¢izgiler yalnizca komsu noktalar
arasinda degil, her nokta diger tim noktalarla da birlesiyorsa, sekil icindeki tim dogru



parcalari gosterilmis olur ve buna “tam dortgen” veya “dortgenin kosegenleriyle birlikte
gosterimi” denir.

Eger C noktasi ¢ikarilir ve yalnizca A, B ve D noktalari kullanilirsa, bu noktalari birbirine
cizgilerle bagladiginizda kapali bir sekil elde etmek mimkiin olmaz. Cunkul ¢ nokta
birbirine sirali sekilde baglandiginda, ortaya acgik uglu bir figlir—yani "uggen" degil, bir
"acik G¢lu dogru parcasi"—cikar. Ancak, A, B ve D noktalarini her biriyle birlestirirseniz,
uc¢ kenarli ve Ug¢ kdseli bir sekil, yani klasik anlamda bir "U¢gen" olusur. Bu durumda, A-B,
B-D ve D-A dogru parcalarini gcizerek bir Gggen elde edersiniz. Matematikte U¢ noktayi
duzlemde birbirine birlestiren en sade sekil t¢ggendir; C noktasi ¢ikarildiginda doértgen
olasiligl ortadan kalkar ve Uggen temel geometrik sekil olarak karsimiza ¢ikar.

Mitolojide U¢gen, yalnizca U¢ kenari ve Ug kdsesi olan bir geometrik sekil olmanin
Otesinde, insanlik tarihinin en eski sembollerinden biri olarak derin anlamlar tasir.
Uggenin Gi¢ noktasi, sikga yasamin, doganin ve evrenin icli yapisini simgeler: gecmis,
simdi ve gelecek; dogum, yagsam ve 6lum; gokyuzu, yer ve yeralti gibi. Eski uygarliklar,
ucgenin dengesi ve simetrisi sayesinde onu kutsal bir yapl, evrenin duzenini tasiyan bir
isaret olarak gormuslerdir.

Ornegin Antik Misir’da ticgen, piramitlerin sekliyle 6limsiizliik ve yiikselisin simgesi
olurken, Hint mitolojisinde yukari bakan ti¢gen eril enerjiyi ve atesi, asagl bakan tg¢gen
ise disil enerjiyi ve suyu temsil eder. Uggenin iki ucu yere, biri goge bakarsa ruhsal
yukselisi; biri yere, iki ucu goge bakarsa maddi ve ruhsal dengenin birlesimini anlatir.
Bazi kulturlerde tggen, Ug tanryl ya da kutsal birligi simgeleyen bir motif olarak da
kullanilmistir.

Kisacasi, geometrideki acikligini ve sadeligini mitolojide derin sembollerle birlestiren
ucgen, hem maddi hem de manevi evrenin temel yapi taslarindan biri kabul edilir.

Kudret Kavrami

Felsefi, Dini ve Toplumsal Boyutlariyla Bir inceleme

Kudret Nedir?

Kudret kelimesi, Turkcede genellikle glic, yetenek, kuvvet anlamlarina gelir ve gok
katmanl bir kavram olarak hem bireysel hem de toplumsal, hem maddi hem de manevi
duzeylerde kargimiza ¢ikar. Etimolojik olarak Arapga kokenli olan “kudret”, “kdr”
koéklnden turemistir ve “guclu olmak”, “bir isi yapabilme yetisine sahip olmak”
anlamlarina gelir. Ancak bu temel tanimin 6tesinde, kudret kavrami tarih boyunca farkl
disiplinlerde, kulturlerde ve inang sistemlerinde gesitlenmis ve derinlesmis bir anlam
dunyasi kazanmistir.



Kudretin Felsefi Anlami

Felsefede kudret, 6zellikle ontoloji (varlik felsefesi) ve etik alanlarinda ele alinir. Ontolojik
olarak kudret, varliklarin var olma, kendini gerceklestirme veya degisim yaratma
kapasitesiyle ilgilidir. Bir varligin kudreti, onun 6zinden gelen bir etki glicudir ve bu gug
sayesinde varlik, gcevresiyle etkilesime gecebilir, degisebilir veya baskalarini etkileyebilir.

Unli Alman filozof Friedrich Nietzsche'nin “giic istenci” (Wille zur Macht) kavrami,
kudretin bireysel ve kozmik bir ilke olarak ortaya ¢iktigi felsefi 6rneklerden biridir.
Nietzsche’ye gore, yasamin temelinde bir “glic istemi” vardir ve tum varliklar, bu kudret
sayesinde kendilerini asmaya ve yeni degerler yaratmaya yonelirler. Spinoza ise kudreti
varligin var olma, surdurme ve kendini gelistirme kapasitesi olarak tanimlar. Spinoza icin
kudret, Tanr’nin ve doganin bir niteligi olarak evrendeki tim degisimlerin ve oluslarin
kaynagidir.

insanin 6zgiir iradesiyle bir isi yapabilme giicl de felsefede kudretin bir baska yoniidur.
Burada kudret, bireyin kendi yagsami Gzerinde etkin bir gi¢ olmasi, karar verebilme ve
eylemde bulunabilme yetisiyle ortlsur. Felsefi metinlerde “edimsel kudret” (potentia
actuosa), bir kisinin potansiyelini gercege donusturebilme kapasitesiyle dogrudan
iliskilendirilir.

Dini ve Mitolojik Anlamda Kudret

Dini metinlerde kudret, cogunlukla ylce bir varliga, Tanr’ya veya tanrilara atfedilen
mutlak giic ve egemenlik anlaminda kullanilir. islamiyet’te “Allah’in kudreti” her tiirli
imkansizliglr asan, sinir tanimayan bir yaratma ve yonetme glcu olarak tasvir edilir.
Kur’an’da “kudret eli” (yedullah) gibi ifadeler, Tanri'nin sonsuz kudretini ve evren
uzerindeki mutlak otoritesini simgeler.

Hristiyanlikta da “Tanr’nin kudreti” kavrami, mucizelerin, yaratilisin ve kaderin
arkasindaki mutlak irade ve giic olarak 6ne gikar. Tevrat ve incil’de Tanri’nin kudretiyle
denizlerin yarilmasi, olulerin diriltilmesi gibi mucizeler anlatilir.

Mitolojide ise kudret, genellikle dogatistl varliklarin veya kahramanlarin sahip oldugu
olaganustl gucler olarak karsimiza gikar. Eski Yunan mitolojisinde Zeus'un gokleri
yonetmesi, Hint mitolojisinde Siva'nin evreni yok edip yeniden yaratma kudreti, eski
Misir’da Ra’nin gunesi gokylzinde tasima gucu bu tlr 6rneklerdendir. Kahramanlarin
sahip oldugu kudret, genellikle onlari siradan bireylerden ayiran, onlari efsanevi kilan bir
Ozellik olarak anlatilir.



Toplumsal ve Siyasal Baglamda Kudret

Toplumsal dlzeyde kudret, bireylerin, gruplarin veya kurumlarin baskalari Gzerinde etkili
olabilme, yonlendirme ve ydonetme glicudur. Siyasal bilimlerde kudret, genellikle iktidar
kavramiyla birlikte anilir. Max Weber’in tanimiyla iktidar, “bir kisinin ya da grubun, kendi
iradesini baskalarina kabul ettirme kapasitesi”dir. Burada kudret, toplumsal duzenin ve
hiyerarsinin temel araclarindan biridir.

Bir devletin askeri, ekonomik veya kulturel kudreti; liderlerin karizmatik kudreti;
toplumsal hareketlerin donusturtcu kudreti gibi kavramsallastirmalar, kudretin
toplumsal yagamdaki gorunur ve pratik boyutlarini olusturur. Ayrica toplumsal adalet,
esitlik ve 6zgurluk gibi degerler de kudretin nasil kullanildigiyla yakindan iligkilidir:
Zorbalik, baski ve zulim gibi olumsuz sonugclar, kudretin kétuye kullanimiyla ortaya
cikarken; adil, paylasimci ve kapsayici bir kudret ise toplumsal gelismenin motoru
olabilir.

Bireysel Diizeyde Kudret

Bireysel anlamda kudret, kisinin kendi yasami, dusiinceleri ve eylemleri Uzerinde kontrol
sahibi olma yetisiyle ilgilidir. Psikolojide 6z-yeterlik, kisinin bir durumu degistirme veya
bir hedefe ulasma konusundaki inanci ve glcu olarak tanimlanir. Bireyin kendine
duydugu giuven, motivasyon ve direncg gibi psikolojik strecgler, kudret duygusunun i¢sel
temellerini olusturur.

Bedenin ve zihnin sagligl, bireysel kudretin 6nemli bilesenlerindendir. Kendi potansiyelini
taniyan, amaclarina uygun eylemler gelistirebilen ve yasamindaki degisimleri
yOnetebilen kisiler, gliclu bir kudret duygusuna sahip olur. Bu anlamda kudret, yalnizca
dissal bir gu¢ degil, ayni zamanda i¢sel bir denge ve dayanikliliktir.

Kudret ile ilgili Semboller ve Kiiltiirel Yansimalar

Kudret, insanlik tarihi boyunca pek ¢cok sembolle ifade edilmistir. Aslan, kartal, yildirim,
tac, asa gibi figurler kudreti temsil eden arketiplerdir. Bu semboller, glg, liderlik ve
egemenligin gorsel ifadesi olarak farkli kilttrlerde yaygin bicimde kullanilmistir.

Sanatta, edebiyatta ve mimaride kudretin temsili, genellikle buyuk ve ihtisamli yapilarda,
kahramanlik anlatilarinda ve liderlik portrelerinde kendini gosterir. Mesela, devasa
piramitler, muazzam katedraller ya da iktidar simgesi olan heykeller, kudretin zamana
meydan okuyan, kalici yonunu temsil eder.



Kudret Kavraminin Gunumuzdeki Yeri

Modern dunyada kudret, yalnizca fiziksel glic veya otoriteyle sinirli degildir. Bilgi,
teknoloji, iletisim ve ag kurma yetenegi gibi unsurlar da gunumuz insaninin kudretini
belirleyen ana faktorler haline gelmistir. Dijital cagda bilgiye ulagsma ve onu kullanma
gucu, bireyleri ve toplumlari donusturen yeni bir kudret kaynagidir.

Ayrica etik sorumluluk, duyarlilik ve adalet, gunimuz toplumlarinda kudretin nasil
kullanilacagina dair yeni tartisma alanlari agcmistir. Bir liderin veya kurumun kudreti, artik
yalnizca sahip oldugu maddi kaynaklarla degil, topluma kattig| degerler ve etik
yaklasimiyla da olgulmektedir.

Kudret kavrami, insanligin varolusundan bu yana farkli anlamlar, semboller ve islevler
Ustlenmis ¢cok yonll bir olgudur. Felsefeden dine, mitolojiden toplumsal yasama kadar
uzanan genis bir yelpazede ele alinir ve her alanda farkli bir yorumla karsimiza ¢ikar.
Bireysel duzeyde i¢sel gug ve direngle, toplumsal dizeyde yonlendirme ve etki
kapasitesiyle, manevi duzeyde ise ilahi bir nitelikle anlam bulur. Kudretin etik ve sorumlu
bir sekilde kullaniminin, hem bireylerin hem de toplumlarin huzuru, gelisimi ve refahi
acisindan vazgecilmez oldugu unutulmamaudir.

Hukuk Bakimindan Kudret: Dogruyu Bozar mi?

Kudretin hukuk alanindaki yansimalari, guclin megruiyeti ve adalet ile iligkisi Uzerinden
tartisilir. Hukukun 6ztuinde dogruyu, hakkaniyeti ve esitligi arama ilkesi yer alirken; kudret,
cogu zaman bu ilkelerin uygulanisinda belirleyici bir unsur haline gelir. Gl sahibi olan
kisi ya da kurumlarin, hukukun ustunlugline uygun hareket etmeleri, toplumsal barisin
ve bireylerin haklarinin korunmasinda temel gerekliliktir.

Ancak kudretin asir yogunlasmasi ya da denetimsiz kullanilmasi, hukukun temel
dogrularini gélgede birakabilir. Tarih boyunca, glicin tek elde toplandigi donemlerde
hukukun aragsallastinldigl, adaletin yerini baskinin aldig1 6rneklerle karsilasilmistir. Glg,
etik degerlerden ve hukuki sinirlardan uzaklastiginda, kendi dogrusunu dayatarak
gercekleri bukme potansiyeline sahiptir. Bu noktada, kudretin dogruyu bozma riski,
toplumun hukukun Ustlinligliine olan inancini zedeleyebilir.

Hukuki sistemlerde kudretin sinirlandirilmasi, kuvvetler ayriligi, denetim mekanizmalari
ve seffaflik ilkeleriyle saglanir. Yarginin bagimsizligl, yuritme ve yasama organlarinin
denetlenebilirligi, kudretin dogrular Uzerindeki etkisini sinirlayan temel givencelerdir.
Dogrunun kudret karsisinda bozulmamasi igin hukuk, giic odaklarinin keyfi
uygulamalarina karsi bireyi ve toplumu koruyan bir kalkan islevi Ustlenir.

Sonug olarak, kudretin hukuk alaninda dogruyu bozup bozamayacagi, o toplumun
demokratik degerlerine, denetim mekanizmalarina ve hukukun tstinligune baglidir. Etik
ilkelere yaslanmayan, denetimsiz ve tekellesmis bir kudret, hukukun 6ztndeki dogruyu



egip bukebilir; ancak isleyen bir hukuk sistemiyle glic, toplumsal adaletin ve hakikatin
hizmetine sunulabilir.

Modern savas duzeninde, kudretin hukuk Uzerindeki etkisi Bati blogu hukukgulari
arasinda ciddi bir tartisma konusu olmaya devam ediyor. Ozellikle catismalarin ve
uluslararasi krizlerin yogunlastigi donemlerde, gug¢ kullanimina karsi gelistirilen hukuk
normlarinin sarsilmasindan blyuk bir rahatsizlik duyuluyor. Hukukun, tarafsiz ve objektif
bir mekanizma olarak gui¢ sahiplerinin eylemlerini denetlemesi ve sinirlamasi
beklenirken, giinimuzde bu idealin giderek daha ¢cok sorgulandigi, hatta kimi zaman
hukuk dilinin bile propaganda amaciyla aracsallastirildigl gézlemleniyor.

Bati'da yapilan tartismalarda, "Gug¢ kullanimina karsi normlarin feci ¢okusu olabilir mi?"
sorusu, hukukgularin giindeminde Ust siralarda yer aliyor. ClinkU savas ortaminda gug,
cogu zaman hakikatin ve adaletin Ustlinde bir gerceklik olarak kargimiza cikiyor.
Uluslararasi hukukun 6ngordugu normlar ve etik ilkeler, sicak catisma ve kriz anlarinda
askiya alinabiliyor; hatta kimi zaman hukuki argimanlar, catismayr mesrulastirmakiigin
propaganda malzemesi haline gelebiliyor. Bu durum, hukukun evrenselligi ve tarafsizlig
konusunda bulyuk soru isaretleri yaratiyor.

Normlarin ¢ékusu, yalnizca bireysel haklarin gaspi anlamina gelmez; ayni zamanda
toplumsal vicdanin ve uluslararasi diizenin yara almasina, hukuk guvenliginin
temelinden sarsilmasina yol agar. Bati hukukcularinin da altini ¢izdigi gibi, denetimsiz
kudret karsisinda normlarin savunuculugunu ustlenen hukuk sistemleri, mesruiyetlerini
korumak igin surekli olarak kendilerini sorgulamali ve yenilemelidir.

Bununla birlikte, mevcut savas dlzeninde bile hukukun tamamen propaganda aracina
donusmesi kacginilmaz degildir. Gug odaklarinin baskisi ve gikar catismalarina ragmen,
hukuk geleneginin diren¢ noktalari; bagimsiz yargi, seffaflik, hesap verebilirlik ve
toplumsal denetim mekanizmalari hala 6nemini koruyor. Ancak bu direncg noktalari
zayifladiginda veya kasitli olarak goz ardi edildiginde, feci bir norm ¢okusu kaginilmaz
hale gelebilir.

Bati blogu hukukgularinin dile getirdigi rahatsizlik, gli¢c ve hukuk arasindaki gerilimin
yeniden dusunulmesi gerektigine isaret ediyor. Hukukun gercek anlamda toplumsal
adaletin ve barisin glivencesi olabilmesi, yalnizca metinlerde degil, pratikte ve etik
sorumlulukta da normlarin yagatilmasina baglidir.

Bati blogu hukukgularinin endiseleri, uluslararasi duzende kuvvet kullanimi yasaginin
giderek zayifladigina isaret ediyor. Ozellikle eski ABD Baskani Donald Trump déneminde,
devletler arasi anlasmazliklarda askeri glic tehdidi ve hatta fiili gli¢c kullanimi yeniden
gundeme tasindi. Gronland ve Panama Kanali’ni askeri yollarla ele gecirme tehdidi, iki
milyon Filistinlinin sinir digi edilmesi ardindan Gazze’nin ABD tarafindan sahiplenilmesi
ve Ukrayna’nin ateskes karsiliginda Rusya’ya toprak vermesinin talep edilmesi gibi



ornekler, sadece abartili sdylemler degil, ayni zamanda uluslararasi hukukun temel
normlarina karsi bilin¢li bir meydan okuma olarak algilaniyor.

Klresel savas yasagi ve toprak fethi karsiti norm, 6zellikle 1928 Kellogg-Briand Pakti ve
1945 BM Sartiile sekillenmisti. Bu diizenleme, devletlerin birbirinin toprak buttnligine
veya siyasi bagimsizligina karsi gu¢ kullanmasini yasakliyor, savasin ve fethin
uluslararasi hukuk zemininde mesruiyetini ortadan kaldirilyordu. Takip eden on yillar
boyunca, barisin saglanabilmesiicin ekonomik araglar askeri gliciin 6nune ¢ikarildi;
devletler arasi savaslar ve toprak fetihleri belirgin bicimde azaldi. Ulke sayisi artti, ticaret
ve refah gelisti; devletler, gucli komsular tarafindan yutulma korkusundan uzaklasti.

Ancak 21. ylzyila girerken, Irak’in iggali, Cin’in GlUney Cin Denizi’nde askeri Usler inga
etmesi ve Rusya’nin Ukrayna’yi isgali gibi 6rnekler, kuvvet kullanimi yasaginda asinmaya
yol acti. Trump’in politikasi ise bu asinmanin 6tesine gecerek, savas tehdidini yeniden
uluslararasi iliskilerin merkezine tasimayl amacladi. ABD'nin geleneksel barig
savunuculugundan vazgec¢cmesi, diger devletlerin de gli¢c kullanimini ¢éztm yolu olarak
benimsemelerini hizlandirdi. Artik, BM Sarti’na aykiri hareketlerin kinama ve yaptirimlar
doguracagina dair beklenti zayiflamis durumda.

Bu normlarin ¢okisU, sadece bireysel haklarin gaspi ya da toplumsal vicdanin yara
almasi anlamina gelmiyor; ayni zamanda kiresel silahlanma yarisinin, yeniden fetih
savaslarinin ve dunya ticaretinin daralmasinin 6nunu agiyor. Kiresel tehditlerle
mucadele icin gerekli olan isbirligi ise temelden sarsiliyor. Bati hukukgulari, glic ve hukuk
arasindaki gerilimin derinlesmesinden kaynaklanan bu risklere karsi, normlarin ve
uluslararasi hukukun etkin bicimde yasatilmasi gerektigini vurguluyor.

Yerlesik Savas...

Kavramin Anlami ve Hukuki Baglami

Yerlesik savas dlzeni, uluslararasi iliskilerde ve hukukta savaslarin, catismalarin ve glic
kullanma bicimlerinin belirli normlar, kurallar ve teamuller etrafinda kurumsallastigl,
sureklilik kazanan bir durumu ifade eder. Bu kavram, devletlerin ve diger aktorlerin askeri
guc kullanimlarinin rastlantisal ya da gecici olmaktan ¢ikarak, tarihsel olarak bir
sistematik icerisinde tekrarlandig ve kendine 6zgl bir dliizene donustuigi anlamina gelir.

Yerlesik Savas Diizeninin Temel Ozellikleri

e Kurumsallasma: Savasin ve siddetin, uluslararasi hukukta ve devletlerarasi
iliskilerde mesgrulastirilmig, tanimlanmis ve belirli protokollere baglanmis olmasi.

e Sdureklilik: Silahli gatigmalarin ve gug kullaniminin, istisnai olaylar olmaktan
cikarak, belirli donemlerde tekrarlanan ve neredeyse olagan bir pratige
dénusmus olmasi.



e Normlar ve Kurallar: Savasin nasil, ne zaman ve hangi kosullarda
baslatilabilecegi, hangi yontemlerin kullanilabilecegi ve ¢gatismanin taraflarinin
ne sekilde hareket edebilecegi konusunda uluslararasi hukukta c¢esitli normlarin
olusturulmus olmasi.

e Mesruiyet Arayisi: Gug kullaniminin, yalnizca askeri ya da fiili bir gerceklik olarak
degil, ayni zamanda hukuki, siyasi ve etik zeminde de kabul gorebilecek bicimde
savunulmasi veya gerekcelendirilmesi.

Yerlesik Savas...

Yerlesik savas dlzeni, modern uluslararasi toplumda savasin tamamen ortadan
kaldirilmasinin mimkun olmadig ya da edilmedigi bir gerceklige isaret eder. Bu duzen,
devletlerin ve guc bloklarinin kendi ¢ikarlarini korumak igin askeri yontemleri belirli
kurallar gergevesinde yeniden ve yeniden kullanmasini ifade eder. Ozellikle Birlesmis
Milletler Sarti gibi belgeler, savagin kullanimini yasaklamis olsa da, pratikte bu yasagin
asindigl, savasin ve askeri tehditlerin uluslararasi iliskilerde yeniden bagka bir rol
kazandigi goruilmektedir.

Bu kavram, savasin olaganustu bir durum olmasindan ziyade, belirli donemlerde tekrar
eden, hatta kimi zaman uluslararasi hukukun bazi bosluklarindan veya esnemesinden
faydalanarak surdurulen bir pratik halini aldigini anlatir. Yani savas, belirli kurallara ve
normlara bagli olarak surdurullen, fakat uluslararasi duzenin istikrarini tehdit eden ve
gucli aktorlerin lehine isleyen bir mekanizmaya donusebilir.

Hukuki ve Toplumsal Sonuclari

Yerlesik savas dlzeninin olusmasi, hukukun Gstinligu ilkesinin zayiflamasina, etik
normlarin asinmasina ve uluslararasi igbirligi ortaminin zarar gormesine yol acar. Gug
odakli, ¢ikar temelli yaklasimlar benimsendiginde; sivillerin haklari, toplumsal vicdan ve
barisin tesisiigin gerekli olan ortak normlar da zedelenir.

Bu nedenle, yerlesik savas dlizeninin elestirisi, sadece savasin kendisine degil, bu
dizenin yol actig1 adaletsizliklere, glic iliskilerindeki dengesizliklere ve barisin zeminini
asindiran uygulamalara da yoneltilmistir. Cagdas hukukgular, uluslararasi toplumun
normlara ve hukukun Utstlnligune daha siki sarilmasi gerektigini vurgularken, yerlesik
savas duzeninin kalicilagsmasinin toplumlari daha fazla ¢catisma, istikrarsizlik ve hak
ihlaliyle karsi karsiya birakacagina dikkat ¢ekerler.

Ozetle, yerlesik savas diizeni; savasin belirli norm ve kurallarla siirdiiriildiga, kimi
zaman mesrulastirilarak tekrarlanan ve uluslararasi iliskilerde olagan bir pratik haline
geldigi yapiyi tanimlar. Bu kavram, savasin ve guc kullaniminin hukuk ve etik ilkeler
karsisindaki konumunu yeniden dusinmeye ¢agirir.



Tarihte savasin hukuki ve siyasal anlami, buglinkiinden oldukga farkliydi. |. Dinya
Savasi’ndan 6nceki yuzyillar boyunca, savas devletlerin anlasmazliklari cézmesinin
mesru, hatta dogal bir yoluydu. Uluslararasi hukuk, devletleri savas yoluyla haklarini
aramakta 6zgur birakiyor, fetihler yasal kabul ediliyordu. Savasin patlak vermesi, mevcut
duzenin ¢ékmesi degil, bizzat duzenin kendisiydi. Egemen devletler, uluslararasi bir
mahkemenin yoklugunda, hak iddialarini askeri gu¢ yoluyla uygulama hakkina sahipti;
gerekgelerini ise "savas manifestolar" araciligiyla ilan ediyorlardi.

Onyedinci yuzyilda Hugo Grotius’un da ifade ettigi gibi, bir savas bir hakkin uygulanmasi
icin yaratualuyorsa “adil” kabul edilirdi. Bu nedenle, maddi kayiplardan 6denmemis
borglara, antlasma ihlallerinden nefsi miudafaaya kadar pek cok gerekce, savas ilaniigin
yeterliydi. Dahasi, savas yoluyla elde edilen toprak ve mulk, hukuken mesru bir kazang
bicimiydi; Grotius’un belirttigi gibi, “6dul ya da ganimeti ele gecgirirken devletler savas
yoluyla hakki olani elde ederler.” Fakat tarafsiz ve Ust bir yargi otoritesinin olmamasi,
cogu zaman hakli olmayan iddialarin da savas yoluyla mesrulastirilmasina neden
oluyordu. ABD’nin 1846°da Meksika’ya karsi baslattig| savas, 6denmemis borclari
gerekce gostererek, Meksika’y1 buyuk bir toprak kaybina ve borglarin affina zorladigi bir
ornek olarak tarihe gecti.

Benzer sekilde, “savas gemisi diplomasisi”yle gluclu devletler ekonomik ya da siyasal
taleplerini askeri tehditlerle kabul ettiriyor; haklarini koruma iddiasiyla savas tehdidini
de mesru goruyordu. 1854’te Commodore Matthew Perry’nin Amerikan filosuyla
Japonya’nin kapilarini zorla agmasi, bu yaklagimin tipik bir érnegidir.

Yuzyillar boyunca fetih hakki, uluslararasi hukukun mesru bir parcasiydi. Savas,
devletlerin yasal araclarindan biri olarak goruliyor, maglup olanlara ise savas suclusu
muamelesi yapilmiyordu. Napolyon’un Elba ve St. Helena’ya surglnd, cezadan ¢ok yeni
bir savasin dnlenmesine yonelik bir 5nlemdi. Ayni ddnemde devletler, savagan taraflara
karsi tarafsizlik yakimlulukleriyle de bagliydi; tarafsizligin ihlali yeni savas gerekcesi
sayilirken, savasanlar tUzerinde ekonomik yaptirimlar uygulamak ise yasadisiydi.

Bu yasal dlzen, yirminci ylzyilin basina kadar surdu ve guclu devletlere savas yoluyla
taleplerini uygulamak konusunda buyuk bir serbesti tanidi. Sonug, surekli gatismalar,
zorla degisen sinirlar, buyldyen imparatorluklar ve derinlesen kuresel esitsizlikler oldu.
Savas tehdidi, hem devletler arasi iligkileri hem de kilresel ekonomiyi daima golgesinde
tutuyordu.

Savastan Barisa: Dogru Adimlar ve Bu
Yolda Karsilasilan Sapmalar

Catisma Dongusunden Kalici Barisa Gecgisin Analizi




Savasin yerlesik bir pratik haline geldigi, hukuk ve etik normlarin gogu zaman ikinci plana
atildigl bir dinyada, barisa giden yolun ingasi karmasik ve ¢ok yonlu bir caba gerektirir.
Barig, yalnizca silahlarin susmasi degil; adaletin, toplumsal uzlasinin ve ortak normlarin
insasiyla mumkun olabilir. Savastan barisa gecis, hem bireyler hem de toplumlar icin
zorlu bir dénusumu ifade eder. Bu surecte izlenmesi gereken dogru adimlar ve bu yolun
nasil kolayca bozulabilecegi Uzerine dusinmek, kalici barisin tesisi igin elzemdir.

Savastan Barisa Giden Dogru Adimlar

e Hakikatle Yuzlesme ve Ge¢gmisin Degerlendirilmesi

e Barisyolculugunun ilk adimi, yasanan gatismalarin ve adaletsizliklerin durlstge
degerlendirilmesidir. Toplumlarin barisa ulasabilmesiicin ge¢cmisteki
magduriyetlerin taninmasi ve hakikatin ortaya ¢ikarilmasi gerekir. Bu, hem
magdurlarin iyilesmesi hem de yeni bir toplumsal s6zlesmenin insasiicin
gereklidir.

e 2. Adaletin Tesisi ve Hesap Verebilirlik

e Savas suglari, insan haklari ihlalleri ve diger adaletsizliklerin cezasiz kalmamasi;
adalet duygusunun guclenmesini saglar. Tarafsiz yargi organlarinin kurulmasi ve
etkin bicimde islemesi, barisin kalici olabilmesi i¢in vazgecilmezdir.

e 3. Kapsayici Diyalog ve Muzakere

e Savas sonrasl ortamda tim toplumsal kesimleri kapsayan seffaf bir diyalog
zemini kurulmalidir. Diglanan gruplarin taleplerinin dinlenmesi, toplumsal barigin
tesisiicin anahtardir. MUzakere suregleri, kisa vadeli uzlagsmalarin 6tesinde, uzun
vadeli toplumsal dénisumu hedeflemelidir.

e 4. Hukukun Ustiinliiginin Tesisi

e Barig, keyfi gu¢ kullaniminin sona ermesi ve hukukun tstinlaginun
saglanmasiyla kalici hale gelir. Yasal dizenlemeler, tim taraflara esit mesafede
olmali; hak ve 6zgurluklerin guvence altina alinmasi saglanmalidir.

e 5. Toplumsal Onarim ve Gluvenin Yeniden Tesisi

e Savasin yol actigi bireysel ve kolektif travmalarin iyilestirilebilmesi icin, toplumsal
onarim projeleri hayata gecirilmelidir. Ortak hafiza yaratmak, karsilikli giiveni
yeniden tesis etmek ve baris kultirund yayginlastirmak bu sirecte belirleyicidir.

e 6. Ekonomik ve Sosyal Adaletin Saglanmasi

e Kalici barns, yoksullugun azaltilmasi, firsat esitliginin tesisi ve bollisiim adaletinin
saglanmasiyla mumkundur. Ekonomik ve sosyal reformlar, toplumsal
kutuplasmayi azaltir; yeni siddet dongulerinin 6nlne geger.

e 7.Uluslararasi isbirligi ve Destek

e Barig surecglerinde uluslararasi toplumun destegi cogu zaman belirleyici olur.
Tarafsiz arabuluculuk, insani yardim ve normatif gcergevelerin saglanmasi, gecis
dénemlerinin basariyla yonetilmesine katki sunar.



Baris Yolunun Nasil Bozulabilecegi

Barisa dogru atilan adimlar, cogu zaman c¢esitli engellerle ve sapmalarla karsilasir. Bu
sapmalar, gecis sUrecinin basarisiz olmasina ve yeni ¢atisma dongulerinin baglamasina
yol acabilir.

e Gug Odaginin Asirilagsmasi

e Baris sureclerinde belirli aktorlerin glicu tekellestirmesi, diger gruplarin
dislanmasina ve yeni adaletsizliklere yol agar. Bu durum, barigin
surdurdlebilirligini tehdit eder.

e Adaletin G6z Ardi Edilmesi

e Cezasizlik ya da “unut, gec¢” anlayisi; toplumsal hafizada derin yaralar birakir.
Hesap verebilirligin saglanmamasi, yeni catismalara zemin hazirlar.

e Kutuplagsmanin Devam Etmesi

e Toplumsal gruplar arasi 6fkenin, dismanligin ya da dnyargilarin giderilmemesi,
barisin ylzeyde kalmasina ve catismanin hizla yeniden ortaya cikmasina neden
olur.

e Ekonomik ve Sosyal Esitsizliklerin SUrmesi

e Yoksulluk, ayrimcilik ve firsat esitsizligi devam ettigi stirece, baris kirilgandir. Adil
paylasimin saglanmamasi, yeni huzursuzluklarin dogmasina yol acar.

e Dig Mudahaleler ve Yonlendirmeler

e Uluslararasi aktorlerin ¢ikar temelli mtdahaleleri, barig surecini saptirabilir.
Tarafsizlik ilkesine aykiri dis baskilar, stirecin glivenilirligini zedeler.

e Hukukun ve Normlarin Uygulanmamasi

e Hukuki cercevenin sadece kagit uzerinde kalmasi, uygulamada keyfiligin stirmesi,
toplumsal gliveni ve barisin kaliciigini zayiflatir.

Barisin insasinda Siireklilik ve Kararlilik

Barisa giden yol, yalnizca gatismanin sonlanmasiyla degil, adaletin, hakkaniyetin ve
toplumsal iyilesmenin tesisiyle mumkun olur. Bu yol, kolayca sapmalara ve bozucu
etkilere acik olsa da, normlara, hukukun Ustunligutne ve toplumsal uzlasiya dayall
kararli bir yaklasim; toplumu savastan barisa tasiyan en guvenli rehberdir. Her yeni baris
girisimi, gecmisin elestirisiyle ve daha adil bir gelecek tahayyullyle guclenir.

Tam bu engellere ragmen, savas ve baris kavramlari yirminci ylzyilda kokli bir dontisiim
gecirdi. I. DUnya Savasi'nin ardindan yasanan buyuk yikim, uluslararasi toplumu bir daha
bdyle bir felakete izin vermemek igin etkili dnlemler almaya itti. Savasin ardindan,
sadece askeri degil, diplomatik araclarin da degismesi gerektigi fikri benimsendi. Bu
dusunceler, bangi korumanin salt gatismasizlikla sinirli olmadigini, ayni zamanda
normlarin, hukukun ve kolektif glivencelerin ingsasini icerdigini gosterdi.



I. DUnya Savasl sonrasi donemde, uluslararasi toplum, barisin strddrilmesiicin yeni
yollar aradi. 1920°’de kurulan Milletler Cemiyeti, kolektif guvenlik ilkesiyle, saldirganligl
onlemeyi ve anlasmazliklarn baris¢il yollardan ¢6zmeyi amacgladi. Ancak, 6zellikle
ABD’nin katiiminin reddedilmesi ve yaptirim mekanizmalarinin zayifligi, bu
organizasyonun etkinligini sinirladi.

Bunun yaninda, 1928 tarihli Kellogg-Briand Pakti ile savas, uluslararasi iligskilerde bir
politika araci olarak acgikga yasaklandi. Birgok Ulke, saldirgan savasi mesru bir arag
olarak kullanmaktan vazgectigine dair taahhutte bulundu. Bu pakt, savasin
yasaklanmasini bir norm olarak yerlestirirken, uluslararasi hukuk dizeninin de
temellerini yeniden sekillendirdi. Fetih yoluyla kazanilan topraklarin taninmamasi,
Stimson Doktrini ile yeni bir donemin habercisi oldu.

ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ise, Birlesmis Milletler’in kurulmasiyla birlikte, barisin
korumasi i¢cin daha gucglu ve kapsayici bir hukuki cerceve olustu. BM Sarti, kuvvet
kullanma yasagini ve saldirgan savasin cezalandirilmasini uluslararasi hukuk dizeyine
tasidi. Toprak fethi yasagi, devletlerin ekonomik blylimelerini artik savasla degil; ticaret,
isbirligi ve rekabetle saglamalarini tesvik etti. Ekonomik yaptirimlar ve uluslararasi
isbirliginden digslanma tehdidi, savasin yerini barnscil baski mekanizmalarina birakti.

Tam bu sureg, normlarin, hukukun ve kolektif hareket etme iradesinin 6nemini ortaya
koydu. Barig, yalnizca savasin son bulmasiyla degil, uluslararasi toplumun yeni degerler,
kurallar ve mekanizmalar Gretmesiyle strdurulebilir hale geldi.

Bati Blogundaki hukukcularin yalnizca bir kisminin yasal tehlikeye dikkat cekmesinin
altinda, normlarin ve uluslararasi hukuk mekanizmalarinin siyasal ¢ikarlar
dogrultusunda esnetilebilmesi gercegi yatmaktadir. Cogunluk, istikrari ve mevcut duzeni
koruma refleksiyle hareket ederken; az sayidaki hukukgu, hukukun evrenselligi ve
adaletin surdurulebilirligi adina, goz ardi edilen risklerin uzun vadede daha buyuk
krizlere yol agabilecegi konusunda uyarilarda bulunuyor. Clnkul yasal cergevenin
gorunurde saglam olmasi, uygulamada keyfiliklerin ya da guclintin hukukunun 6n plana
¢ikmasini engellemeyebilir. Bu nedenle, hukukgularin bir kismi, toplumsal barisin ve
uluslararasi dizenin gelecegini tehdit edebilecek hukuki agsinmalara, zamaninda dikkat
cekmeyi etik bir sorumluluk olarak Goézlemlerimizde gortluyor. Buda hig yoktan iyi bir
seydir...

Ote yandan, uluslararasi hukuk diizeninin ve kolektif giivenlik ilkelerinin koklii
donusumu, gunimuz politikalarinda yeni tehditlerle karsi karsiya kalmaktadir. Barisin
kaliciigini saglamak igin gelistirilen normlarin ve yaptirnm mekanizmalarinin, siyasi
iradeyle kolayca esnetilebildigi ve hatta kimi zaman devre disi birakildigl gorullyor. Savas
sonrasi ddnemde olusturulan hukuki gcerceve ve uluslararasi anlagsmalar, gecmiste
buyuk 6lgude caydirici bir rol Ustlenmis olsa da, son yillarda basta ABD olmak Uzere,
buyuk guclerin bu normlara yaklasimi ciddi bir belirsizlige surliklenmisgtir.



Klresel sistemin en guclu devletlerinin uluslararasi hukuk kurallarini ve barisi koruma
mekanizmalarini zayiflatmasi, yalnizca kendi ¢ikarlarina degil, tim dinyanin uzun vadeli
istikrarina yonelik bir tehdit olusturuyor. Bu noktada, savasin bir politika araci olarak
yasaklanmasina dair yerlesmis prensiplerin ve fethin mesruiyetinin ortadan
kaldirilmasinin, yeni jeopolitik gercekliklerde her an sorgulanmaya acik oldugu
goriliyor. Ozellikle, normlarin géz ardi edilmesi veya hukukun yalnizca giiclii devletler
lehine esnetilmesi, uluslararasi toplumun kolektif guvenlik anlayisini temelden
sarsabilir.

Barigin ve hukukun gelecegi, artik sadece anlagsmalarin ve normlarin varligina degil,
bunlarin etkin bicimde savunulmasina ve uygulanmasina da bagli. Zira, uluslararasi
duzende en buyuk tehlike, kurallara uyulacagina dair yerlesik beklentilerin zayiflamasi ve
caydirici mekanizmalarin islevsiz hale gelmesidir.

Uluslararasi Duzlemde A ve B Noktalari
Arasinda Dogru Miicadele...

Barisin ve Adaletin insasinda Dogru Miicadele Yollari

Dogru Miicadele Olgusu: Tanim ve Temel ilkeler

Dogru mucadele, uluslararasi duzlemde herhangi iki nokta burada sembolik olarak A ve
B noktalari arasinda hedeflenen etik, hukuki ve toplumsal dontsimu gerceklestirmek
Uzere yurutulen, mesru ve hakkaniyete dayali gabalardir. Bu micadele, kisa vadeli
cikarlar veya gu¢ dengeleriyle sekillenen bir rekabetten 6te; baris, adalet ve kolektif
iyilesme hedeflerini 6nceliklendiren, kalici cozimler Greten ve hem normatif hem de
pratik dizeyde surdurulebilirlik arayan bir yaklasimdan beslenir.

Dogru mucadele, yalnizca catismanin veya rekabetin yonetilmesi degil, ayni zamanda
dénusumu, iyilesmeyi ve yeni bir toplumsal dlizenin ingasini da igerir. Uluslararasi
arenada bu, taraflarin yalnizca cikarlarini degil, ayni zamanda evrensel degerleri, insan
haklarini ve hukukun Gstunliginu gozettigi kapsayici bir cergeve anlamina gelir.

Dogru Miicadele Nasil Olmalidir?

e Normlara ve Evrensel Degerlere Baglilik: MUcadelenin her agamasinda
uluslararasi hukukun temel ilkeleri, insan haklari, adalet ve kolektif glivenlik esas
alinmalidir. Kural koyucular, uygulayicilar ve denetciler bu ilkelerden taviz
vermemelidir.

o Seffaflik ve Hesap Verebilirlik: Karar alma sureclerinin, yurttulen politikalarin ve
uygulanan yaptinnmlarin seffaf olmasi, mucadelede etik sinirlarin gdézetilmesini



saglar. Her aktor, eylemlerinin gerekcesini ve sonuglarini uluslararasi topluma
aciklayabilmelidir.

Kolektif Hareket ve Dayanigsma: Dogru micadele, ulusal ¢ikarlarin 6tesine gecen,
cok tarafliisbirligini ve dayanismayi gerektirir. Tekil gticlerin degil, uluslararasi
camianin ortak iradesi belirleyici olmalidir.

Hakkaniyet ve Toplumsal iyilesme: Miicadele, yalnizca statiikoyu korumaya degil,
tarihsel adaletsizlikleri gidermeye, magduriyetleri onarmaya ve toplumsal
butlinlesmeyi guclendirmeye yonelik olmalidir.

Sardarulebilir ve Baris¢il Cézumler: Anlik kazanimlar yerine, uzun vadeli istikrar
ve baris hedeflenmelidir. Savasin, yaptirimlarin veya baskinin degil, uzlasi ve
diyalogun 6n planda oldugu yollar tercih edilmelidir.

Guclinun Hukuku Degil, Hukukun Gucu: Micadele, uluslararasi hukuk
normlarinin guglu devletler lehine esnetilmesine degil, herkes i¢in adil ve
uygulanabilir olmasina dayanmalidir.

Dogru Miicadele Hangi Aktorler Tarafindan
Engellenebilir?

Dogru mucadele, uluslararasi duzlemde ¢cok sayida aktorin ve cikarin kesisiminde

gerceklestiginden, gesitli bicimlerde kesintiye ugrayabilir veya sekteye ugratilabilir.
Baslica su aktorler ve mekanizmalar dogru mucadeleyi kesintiye ugratabilir:

Buyuk Gucler: Kiresel sistemin en gliclu devletleri, kendi siyasi ve ekonomik
cikarlarini korumak adina uluslararasi hukuk normlarini esnetebilir, kolektif
guvenlik mekanizmalarini islevsiz birakabilir ve barnisgi girisimlere set cekebilir.
Siyasi Irade Eksikligi: Uluslararasi kuruluslar ve devletler, normlara ve hakka
uygun kararlar almada yeterli siyasi iradeyi gosteremediklerinde, mucadele
kesintiye ugrayabilir.

Cikar Gruplari: Cok uluslu sirketler, lobi 6rgultleri ve bazi bolgesel gligler, kendi
cikarlarini korumak igin barig streclerini sabote edebilir.

Eski DUzen Savunuculari: Kurulu duzenin istikrarini korumak isteyen aktorler, yeni
ve daha adil normlarin yerlesmesini engelleyebilir.

Normlarin Yetersizligi veya Esnetilmesi: Uluslararasi hukuk kurallarinin muglak
birakilmasi ya da yalnizca belirli gruplar lehine uygulanmasi, miicadeleyi dogru
zeminden uzaklastirabilir.

Populist ve Otoriter Yonetimler: Kendi i¢ politik ¢ikarlari ugruna uluslararasi
normlari hice sayan, anlasmalari askiya alan veya hukuki mekanizmalari devre
disi birakan yénetimler de micadelede ciddi engeller yaratabilir.



Etkin ve Dogru Miicadele igin Ne Yapmali?

Dogru mucadele, yalnizca yazili kurallarin ve normlarin varligiyla degil, bunlarin etkin
savunulmasi, gerektiginde glic odakl ¢ikarlarin 6tesine gecilmesi ve her adimda adalet
duygusunun rehber alinmasiyla mimkundur. Barigi, hakkaniyeti ve toplumsal iyilesmeyi
hedefleyen her uluslararasi girisim; seffafligl, katiimciligl ve surduarulebilirligi esas aldigi
olcude, A noktasi ile B noktasi arasindaki yolu dogru mucadeleyle kat edebilir. Bu yolun
kesilmemesi ve bozulmamasi i¢cin tum aktorlere, 6zellikle de gu¢ odaklarina buyuk
sorumluluk dismektedir.

Savasin Yasaklanmasi: Teori, Pratik ve
Gerceklik

Kellogg-Briand Pakti'ndan Gunumiuize Uluslararasi Hukukta
Donisum

I. Dinya Savasi’nin ardindan insanlik, tarihin en yikici catismasinin sebep oldugu felaket
karsisinda barigi saglamak icin yeni yollar aramaya basladi. Yaklagik 20 milyon kisinin
hayatini kaybettigi, milyonlarin yerinden edildigi bir savasin ardindan, uluslararasi
duzlemde barisin tesisi icin kokll degisiklikler talep edildi. 1920°de kurulan Milletler
Cemiyeti, kolektif glivenlik ve barigi koruma amaciyla dogmustu fakat ABD’nin
katiiminin Senato tarafindan engellenmesi, 6rgutln etkinligini basindan itibaren
zayiflatti.

“Savasi Yasaklama” Fikri ve Kellogg-Briand Pakti

1927’nin sonlarinda, ABD Disisleri Bakani Frank Kellogg ile Fransa Basbakani Aristide
Briand, savasin ulusal politika araci olarak kullanilmasini yasaklayan kuresel bir
anlasmanin temelini attl. 1928’de imzalanan Kellogg-Briand Pakti, ddnemin 58 devletini
bir araya getirerek saldirgan savasin yasadisiligl ilkesini dinyaya duyurdu. Devletler,
uluslararasi anlagmazliklari barisgil yollarla ¢6zmeyi taahhut etti; savas “kinandi” ve
politika araci olmaktan cikarildi.

Bu curetkar fikir, idealizmin doruk noktasiydi. Ancak paktin ll. Dinya Savasi’ni
onleyememesi, onu tarihsel olarak naif ve etkisiz gosterdi. Yine de, bu anlasma modern
uluslararasi hukukun temellerini atmis ve savas sonrasi hukuk duzeninde derin
dénusumlere yol agcmistir.



Kellogg-Briand Pakti’nin Sonrasi: Savasin Yasadisi
Kiinmasi ve Yeni Normlar

Anlasmanin ardindan, uluslararasi hukuk neredeyse sifirdan yeniden tasavvur edilmek
zorunda kaldi. Saldirgan savas yasaklaninca, fetih ve zorla elde edilen topraklarin
taninmamasi gibi yeni normlar giindeme geldi. Ornegin, Japonya’nin 1931°de
Mancurya’yi isgali karsisinda ABD, Stimson Doktrini ile bu topraklarin yasa disi yollarla
ele gecirildigini tanimamayi secti. Boylece, zorla fethedilen topraklarin taninmamasi
uluslararasi hukukta bir donim noktasi oldu.

Normlarin Gucu ve Sinirliliklari

Fakat burada kritik bir soru ortaya c¢ikiyor: “Fakat bu oluyor mu?” Yani, normlar ve
anlagsmalar savasin ve fetihlerin gergekten 6ntne gecebiliyor mu? Kellogg-Briand Pakti,
ilkeleriyle Il. Dunya Savasi’ni engelleyemedi. Almanya ve Japonya, pakta imza atmalarina
ragmen Il. Dlnya Savasi’ni baslatinca sonunda zorla elde ettikleri tim topraklari
kaybettiler ve liderleri savas sug¢larl mahkemelerinde yargilandi. NUrnberg
mahkemelerinde “saldirgan savas” sucu, uluslararasi hukukta yeni bir donemi baslatti
ve savasin kural digi bir arac olduguna dair ilke guiclendi.

Ancak normlar tek basina yeterli degil. Savas sonrasi galip devletler, bu ilkeleri daha
etkin hale getirmek igin Birlesmis Milletler’i kurdular ve BM Sarti ile devletlerin toprak
butunlugune ya da siyasi bagimsizligina karsi gu¢ kullanilmasi acikga yasaklandi.
Yaptirimlar ve ekonomik baski mekanizmalari, savasin 6niine gegcme yollari olarak 6ne
cikti.

Modern Donemde Savas, Fetih ve Uluslararasi
Hukukun Etkisi

BM Sart’nin yurarlige girmesinden yaklasik seksen yil boyunca, uluslararasi diizlemde
devletlerarasi savaslar ve toprak fetihleri nadir hale geldi. 1945’ten bu yana buyuk gugcler
birbirlerine karsi agcikca savasmadi ve hicbir BM Uyesi devlet, fetih yoluyla kalici olarak
ortadan kalkmadi. Elbette catismalar tamamen ortadan kalkmadi; ancak, savas ve fetih
artik uluslararasi toplum tarafindan yasadigi kabul ediliyor ve ciddi sonuglarla
karsilasiyor. Onceki yiizyilda 150°den fazla basarili toprak fethi yasanirken, sonraki on
yillar boyunca bu sayl ondan az oldu.

Devletlerin ekonomik blylime arayisinda savas ve fetih yerini ticarete, piyasa rekabetine
ve uluslararasi isbirligine birakti. ithalat ve ihracat, 1945’te diinya GSYiH’sinin yalnizca
yuzde onunu olustururken, 2023’te yuzde 58’ine yukseldi. Binlerce uluslararasi kurulus,



on binlerce anlasma yapildi ve kuresel isbirligi, dislanmanin ciddi mali riskler tasidig bir
zemine donusta.

Sorunun Guinumiuz Boyutu: Normlari Kim Engelliyor?

Ancakyine de “dogru mucadele” ¢cok farkli aktor ve gikarlarin kesisiminde, cesitli
mekanizmalarla sekteye ugrayabiliyor. BuyUk gugler kendi ¢ikarlarini korumak igin
normlari esnetebiliyor, siyasi irade eksikligi normlarin uygulanmasini engelleyebiliyor.
Cok uluslu sirketler, ¢ikar gruplari, eski duzen savunuculari ve populist yonetimler,
uluslararasi hukuk normlarinin etkin savunulmasini zorlastirabiliyor.

Normlarin yetersizligi veya belirli gruplara gore esnetilmesi, micadeleyi dogru zeminden
uzaklastirirken, populist ve otoriter ydnetimler de uluslararasi anlasmalari ve hukuku
islevsiz birakabiliyor. Bu nedenle, savasin yasaklanmasi ve barisin saglanmasiicgin
yalnizca yazili kurallar yetmiyor; normlarin etkin savunulmasi, gug¢ odakli ¢ikarlarin
asilmasi ve adaletin rehber alinmasi gerekiyor. Seffaflik, katilimcilik ve surdurulebilirlik
esas alinmadiginda, dogru mucadele sekteye ugruyor.

Sonug: Savasin Yasaklanmasinin Pratigi ve Gelecegi

Savasin yasaklanmasi ve uluslararasi hukuk normlarinin giclenmesi, devletlerarasi
fetihleri ve buyuk ¢catismalari azaltti. Ancak normlarin etkinligi, onlari uygulayacak siyasi
irade, uluslararasi kurumlarin giicu ve kuresel isbirligiyle dogrudan baglantili. Yani evet,
savas ve fetih artik yasadisi; ama bunlarin 6nlenmesi, hormlarin yazili olmasi kadar,
dunya devletlerinin ve uluslararasi aktérlerin bu normlari savunma konusundaki
kararliigina bagli.

Buglnun dinyasinda savas ve fetih tamamen ortadan kalkmasa da, normlarin ve
kurumlarin varligl, siddetin kontrolsuz bigimde yayilmasini dnlemede tarihsel bir rol
oynuyor. Son tahlilde, barisin korunmasinda “dogru mucadele”yi surdlrenlerin
sorumlulugu, higbir zaman tamamen ortadan kalkmiyor; yeni teknolojiler, cikarlar ve glic
mucadeleleri, normlarin sinirlarini ve islevini surekli olarak yeniden sekillendiriyor.

l. Dinya Savasi Sonrasi Savasin
Yasaklanmasi: Kimleri Etkiledi,
Sonugclari Ne Oldu?

Uluslararasi Hukukun Déonusimu ve Etkileri

I. Dinya Savasi’ndan sonra, insanlik tarihinde ¢igir acgici bir yaklasim olarak savasi
tamamen yasaklama fikri ortaya atildi. Bu cesur adim, uluslararasi toplumun baris ve



istikrari kalici kilma arzusunun bir yansimasiydi. Ancak boylesi bir yasagin dnerilmesi,

sadece idealist bir hedef olmakla kalmadi; ayni zamanda, dénemin buyuk gi¢
dengelerini, siyasi ve ekonomik ¢ikarlarini yakindan ilgilendiren bir devrimdi.

Hangi Aktorler Savas Yasagindan Etkilendi?

Buyuk Gucgler ve Eski Duzen Savunuculari: Geleneksel olarak askeri gu¢
kullanimiyla uluslararasi iligskilerde Ustlnlik saglamaya alismis devletlericin bu
degisiklik ciddi bir meydan okumaydi. Savasin yasaklanmasi, buytk devletlerin
cikarlarini korumak i¢in bagvurduklari fetih ve baski yollarini sinirlandirdi.
Siyasi irade ve Ulusal Hiikiimetler: Bu yeni normlari uygulamak ve korumak igin
guclu bir siyasi irade gerekiyordu. Ancak ¢ikar ¢catismalari, populist ve otoriter
yonetimlerin yukselisi normlarin etkinligini zaman zaman zayiflatti.
Uluslararasi Ticaret ve Ekonomik Aktorler: Savas yasagi, ulkeleri fetih yoluyla
degil, ticaret ve piyasa rekabetiyle bliyimeye tesvik etti. Boylece, ekonomik
buylmenin yolu silahli gatismadan ¢ok uluslararasi isbirliginden gegcmeye
basladi.

Cok Uluslu Sirketler ve Cikar Gruplari: Yeni duzen, devlet digl aktorlerin de
oyununu degistirdi. Yaptinmlar, ekonomik baski mekanizmalari ve uluslararasi
hukuk normlari, sirketlerin ve ¢ikar gruplarinin hareket alanini da etkiledi.

Sonuclar ve Donlisim

Savasin yasaklanmasi, 1928 Kellogg-Briand Pakti ile ilk kez uluslararasi hukuk diizeyinde

metne dokuldu. Her ne kadar Almanya ve Japonya gibi tlkeler, Il. Dunya Savasi’ni

baslatarak bu anlagmayi ihlal etmis olsalar da, savas sonrasinda agir sonuglarla

karsilastilar: fethettikleri tum topraklari kaybettiler, liderleri savas sucglari nedeniyle

yargilandi. NUrnberg Mahkemeleri gibi 6rneklerle, saldirgan savas eylemleri artik cezasiz

kalmayacak bir sug olarak nitelendirildi.

ikinci Diinya Savasi'nin ardindan Birlesmis Milletler’in kurulmasiyla, BM Sarti devletlerin

toprak butinligune ya da siyasi bagimsizligina karsi glic kullanilmasini acikga yasakladi.

Artik zorlama, tehdit veya fetih yoluyla elde edilen kazanclar uluslararasi toplum

tarafindan kabul edilmez oldu ve devletlerarasi savaslar ile toprak fetihleri buyuk él¢tde

azaldi.

Buyuk aktorler, ticaret ve ekonomik isbirligi yoluyla zenginlik arayisina yonlendi; ithalat

ve ihracatin dlinya ekonomisindeki payi 1945’te ylzde 10’dan 2023’te ylzde 58’e

yukseldi. Toplumlar, baris ortaminda refahlarini insa etme firsati buldu.

Ancak bu duzenin tam ve kalici islemesi i¢in sadece kurallarin yazilmasi yeterli olmadi;

siyasi irade, uluslararasi kurumlarin gicu ve normlarin etkin savunulmasi da gerekliydi.



Zaman zaman normlarin esnetilmesi, populist ydnetimler ya da buyuk giglerin ¢ikarlari,
ideal barig duzenini sekteye ugratti.

Degerlendirme

Sonug olarak, savasl yasaklama fikri; sadece bir grup devletin degil, tUm uluslararasi
toplumun c¢ikarlarini ve hareket tarzini kokten degistirdi. Bugiin hala zaman zaman gesitli
tehditler ortaya ciksa da, savasin yasadisi kabul edilmesi, siddetin kontrolstz
yayilmasini engelleyen ve barisi korumayl amacglayan bir norm olarak tarihteki yerini ald1.

Kellogg-Briand Pakti'nin Sonuclari ve
Uluslararasi Hukuka Etkisi

1928’den Gunumuze Savasin Yasaklanmasinin Dénusturucu

Giucu

1928 yilinda imzalanan Kellogg-Briand Pakti, uluslararasi hukukta koklu bir paradigma
degisikliginin baslangici olarak kabul edilir. Pakt, taraf devletlerin savasi bir politika araci
olarak reddetmelerini ve uluslararasi iligskilerde bariscil yontemleri benimsemelerini
taahhit altina aldi. Her ne kadar kisa slre sonra Almanya ve Japonya gibi tlkeler Il.
Dunya Savasi'ni baglatarak bu sézlesmeyi ihlal etseler de, savasin bitimiyle birlikte
Pakt’in ilkeleri diinya dlzeninde kalici bir iz birakti. Bu bolimde, Kellogg-Briand Pakti’nin
dogrudan sonuglarini, uluslararasi hukukun yeniden tanimlanmasindaki rolinu, Bati
savas kolu olan ABD’nin kara propaganda ve manipulasyon yaparak bolimdeki verilen
bilgileri anlamaya calisacagiz. Evet, bilgileri bilmez isek fikir ve duslince Uretemeyiz,
Sozde ABD’nin hukuk duzenine getirdigi yenilikleri ve savas sonrasi donemde ortaya
cikan yeni normlari detayli bir bicimde ele alacagiz.

Kellogg-Briand Paktr’nin ihlali ve Sonugclan

Kellogg-Briand Pakti'nin imzalanmasindan yaklasik on yil sonra, Almanya ve Japonya’nin
saldirgan politikalar Pakt’in ruhunu ve maddelerini hige sayarak Il. Dinya Savasi’ni
tetikledi. Ancak bu ihlaller, yalnizca Pakt’in idealist hedeflerini zedelemekle kalmadi;
ayni zamanda savas sonrasi donhemde uluslararasi hukukta yeni normlarin temellerini
atti.

Savasin sona ermesinin ardindan, Almanya ve Japonya fethettikleri tim topraklari
kaybettiler ve liderleri savas suclari nedeniyle yargilandi. NUrnberg Mahkemeleri,
saldirgan savas eylemlerini ilk kez cezai sorumluluk alanina soktu. Mahkemelerde Nazi
liderleri, "Nazi komploculari tarafindan hazirlanan saldirgan savas" suglamasiyla
yargilandilar. iddianameler, bu savaslarin 1928 Kellogg-Briand Pakti'nin sartlarina aykiri



olarak 6nceden planlandigini acikga ortaya koydu. Boylece Pakt, uluslararasi sucglarin
tanimlanmasinda temel bir referans noktasi haline geldi.

Uluslararasi Hukukun Yeniden Tanimlanmasi

Kellogg-Briand Pakti yalnizca savasin yasaklanmasiyla kalmadi, ayni zamanda
uluslararasi hukukta tarafsizlik ve guc kullanimi gibi temel kavramlari da yeniden
sekillendirdi. ABD Bassavcisi Robert Jackson, Pakt’in etkisiyle tarafsizlik yasalarinin
degistigini ifade etti. Jackson, ABD’nin Nazi Almanyasi ile savasan ulkelere resmi savas
ilani olmaksizin silah saglamasina olanak taniyan 1941 Odiing Verme-Kiralama Yasasi’ni
savunurken, Pakt’in tarafsizigin gerekliligini ortadan kaldirdigini vurguladi. Ona gore,
artik bir devlet saldirganlik sergilediginde, diger devletler ona kargsi tarafsiz kalmak
zorunda degildi; aksine, saldirgan devlete karsi kolektif bir tavir almak mumkuinda.

Bu yaklasim, uluslararasi hukukun temel taglarindan birini degistirdi. 1928 6ncesinde
tarafsizlik, devletlerin savagan taraflara esit mesafede durmasini gerektiriyordu. Ancak
Pakt’in ardindan, saldirganliga karsi tarafsizlik “pasif kalma”dan “aktif karsi koyma”ya
donustu. Bu, Il. Dunya Savasi sonrasinda kurulan Birlegsmis Milletler’in ve onun
normlarinin temelini olugsturdu.

Birlesmis Milletler ve Savasin Yasaklanmasi

Il. Dunya Savasi sonrasinda galip devletler, Kellogg-Briand Pakti'nin baslattigi devrimi
kodlamak icin Birlesmis Milletler’i kurdular. BM Sarti, devletlerin “herhangi bir devletin
toprak butlnlligune veya siyasi bagimsizligina karsi glic tehdidi veya gug¢ kullanmasini”
kesin bigcimde yasakladi. Zorlama altinda imzalanan antlagmalar gecersiz sayildi ve
saldirgan savas eylemleri gergeklestiren liderler artik cezai olarak sorumlu tutulmaya
baslandi.

Bu yeni hukuk dtzeni, ylzyillar boyunca ulusal sinirlari sekillendiren devletlerarasi
savaslari ve toprak fetihlerini blyuk 6l¢tide ortadan kaldirdi. 1945’ten bu yana higcbir BM
uyesi devlet, fetih sonucunda kalici olarak ortadan kalkmadi. Ayrica, buyuk gugler
birbirlerine karsi acikca bir savasa girismekten kagindi. Il. Dlinya Savasi 6ncesindeki
yuzyilda 150’den fazla basarili toprak fethi yasanirken, sonraki on yillarda bu sayi ondan
az oldu. Savasin yasadisi kabul edilmesi, uluslararasi iligkilerin barig¢i temelde
sekillenmesini sagladi.

Savasin Yasaklanmasinin Pratikteki Etkileri

Savasin yasaklanmasi yalnizca uluslararasi hukukta yeni normlari dogurmakla kalmadi;
devletlerin davranis bicimlerini ve beklentilerini de koklu sekilde donutstirdu. Artik
devletler, savasin bir politika araci olarak kullanilmasinin sonuclari olacagini bildikleri



icin, uluslararasi krizlerde glc kullanma konusunda ¢ok daha temkinli davranmaya
basladilar. Bir devletin saldirgan bir eyleme girismesi durumunda, diger devletlerin
Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri'nin tepki vermesi bekleniyordu. Bu beklenti,
uluslararasi sistemi istikrarli ve dngdrulebilir kildi.

Savas sonrasi donemde, devletler fetih yoluyla degil, ticaret ve ekonomik isbirligi yoluyla
zenginlesmeye yoneldi. 1945’te dunya ekonomisinde ithalat ve ihracatin payi yuzde 10
iken, 2023’te bu oran yuzde 58’e yukseldi. Binlerce uluslararasi kurulus ve ytz binlerce
anlasma, bu karsilikli bagimliligin yonetilmesini sagladi. Kuresel ekonomik iliskiler ve
uluslararasi kurumlar, savasin yerini yaptirnmlar, diplomatik baskilar ve hukuki sureclerle
doldurdu.

Kara Propaganda ve Manipilasyon Anlatimi ile
Guvenilmez Devlet ABD'nin Rolu ve Savas Sonrasi
Duzen

Amerika Birlesik Devletleri, savas sonrasi hukuk duzeninin ve glic kullanma yasaginin en
onemli savunucularindan biri oldu. ABD, BM Sarti'nin uygulanmasinda ve saldirganliga
kars! kolektif tepki gostermede éncii rol oynadi. Ornegin, Irak lideri Saddam Hiiseyin’in
Kuveyt’i isgal ettigi 1990 yilinda, BM Guvenlik Konseyi derhal Irak’in kuvvetlerini geri
cekmesini talep etti. Bunu basaramadiklarinda ise, Konsey diger ulkelere “uluslararasi
barig ve guvenligi yeniden saglamak” icin “gerekli tim araglarn kullanma” yetkisi verdi.
ABD onderligindeki koalisyon, Irak gugclerini Kuveyt’ten ¢ikardi ve dunya devletlerine, gug
kullanma yasaginin ihlali durumunda sonuglarla karsilasacaklarini gosterdi.

ABD’nin bu roll, uluslararasi sistemin islevsel olmasini sagladi. Kurallar, cogu devletin
cogu zaman kurallara uyuyormus gibi davranacagi yonundeki beklentiye dayaniyordu.
ABD ve diger buyuk devletlerin bu normlari koruma egilimi, zayif devletlerin uzun vadeli
planlar yapabilmesini, yatinmcilarin sinir 6tesi sermaye taahhutlerine glvenebilmesini
ve klresel toplumun yasa ihlallerine topluca yanit verebilmesini sagladi.

Savasin Yasaklanmasinin Surdiirtilebilirligi ve
Tehditler

Her ne kadar savas yasagi cagdas uluslararasi dizenin temel tasini olustursa da, bu
normun surdurulebilirligi buyuk 6l¢gude uluslararasi kurumlarin giicline ve siyasi iradeye
baglidir. Zaman zaman normlarin esnetilmesi, populist yonetimlerin yukselisi ve blyuk
guclerin cikar catismalari ideal baris diizenini sekteye ugratabilmektedir. Ozellikle son
yillarda, savas sonrasi hukuk duzenine yonelik tehditler artmaktadir.



ABD’nin savas yasagina bagliliginin zayiflamasi, 6érnegin Trump yonetimi doneminde
goruldugu gibi, uluslararasi sistemde ciddi kirilmalar yaratabilir. Trump’in BM normlarini
ve gluc kullanma yasagini tartismaya acan sdylemleri ve politikalari, uluslararasi hukukta
saldirganliga karsi kisitlayici tavirlarin asindirilmasina neden olmaktadir. Bu tir sdéylem
ve uygulamalar, fetih yasaginin ve savasin yasadigl kabul edilmesinin olusturdugu guven
ortamini zedeleyebilir. EBer dinyanin en glicli devleti uzun stredir yerlesik beklentileri
cezasiz sekilde ihlal ederse, diger devletler de benzer davraniglar sergileyebilir ve
sistemin butlinlugu tehlikeye girebilir.

Kellogg-Briand Pakti, savasin yasaklanmasinin uluslararasi duzeni nasil kokten
degistirdigine dair en ¢arpici 6rneklerden birini sunmaktadir. Pakt’in ilkeleri, Il. Dlnya
Savasi’ndan sonra Birlesmis Milletler Sarti ile kodlanarak, uluslararasi hukukun gug
kullanimi, tarafsizlik ve saldirganlik gibi temel kavramlarini yeniden tanimlamigtir.
Devletlerarasi savaslar ve toprak fetihleri, neredeyse tamamen ortadan kalkmis;
ekonomik buyume ve isbirligi bariscil yollarla saglanmistir.

Ancak bu duzenin kalici olabilmesi, yalnizca yazili kurallara degil; siyasi iradeye,
uluslararasi kurumlarin etkinligine ve normlarin kararlilikla savunulmasina bagulidir.
Savas yasaginin zayiflamasi, uluslararasi sistemin istikrarini, devletlerin guvenligini ve
toplumlarin refahini tehdit edebilir. Sonug olarak, savasi yasaklamak ve uluslararasi
normlari korumak, tim devletlerin ve toplumlarin gikarini gbzeten, baris ve guvenligin
teminati olan bir yaklasim olarak tarihteki yerini saglamlastirmistir.

Yaptirnmlarin Uluslararasi Hukuktaki
Rolii ve Kibris Baris Harekati Ornegi

Yaptirimlarin Kime ve Kimler Tarafindan Uygulandigina Dair Bir
Degerlendirme

Savasin uluslararasi iliskilerde yasaklanmasi, devletlerin anlasmazliklarn ¢ézmek ve
uluslararasi hukuku uygulamak i¢in yeni araglara ydnelmesini zorunlu kilmigtir. Bu
araclarin basinda da yaptirimlar gelmektedir. Yaptirimlar, askeri guc¢ kullaniminin yerini
alarak, uluslararasi normlarin ihlali durumunda devletlere kargi uygulanan
enstrumanlarin basinda gelir. Ancak, yaptirirmlarin kim igin, kimler tarafindan ve hangi
durumlarda uygulandigl sorusu, 6zellikle Batili devletlerin yaklasimlarindaki tutarlilik ve
cifte standart iddialariyla sikga tartigilmaktadir.

Yaptinmlar Kimler icin ve Kimlere Karsi Uygulaniyor?

Yaptirimlar cogunlukla uluslararasi hukukun temel normlarini ihlal eden, insan haklarini
cigneyen, terorizmi destekleyen veya saldirgan tutum sergileyen devletlere yonelik



olarak uygulanir. Fakat uygulamada yaptirimlar, genellikle buytk glclerin ve ozellikle
Batili devletlerin siyasi ve ekonomik ¢ikarlari dogrultusunda hayata gecirilmektedir.

e ABD, yaptirrm uygulama konusunda dinyada en aktif Glkedir. Klresel rezerv para
birimi olan dolar ve finansal sistemler Uzerindeki etkisi sayesinde, ABD,
uluslararasi hukuk ihlalleri olarak tanimladigi olaylara karsi tek tarafli veya cok
tarafli yaptinmlar uygulayabilmektedir.

e Avrupa Birligi de benzer sekilde, ekonomik glicinu kullanarak insan haklari
ihlalleri, savas suclari veya uluslararasi barigin tehdit edilmesi gibi durumlarda
yaptirnmlar yoluna gitmektedir.

e Birlesmis Milletler Glvenlik Konseyi ise ¢cok daha nadiren, kiresel bir konsensis
olustugunda kolektif yaptirim karari alabilmektedir (6r. Kuzey Kore, iran vs.).
Ancak bu kararlar da genellikle buyuk guclerin ¢ikar catismalarina takilmaktadir.

Kibnis Baris Harekati Ornegi

Tarkiye'nin 1974 yilinda Kibris'ta gerceklestirdigi Baris Harekati, yaptirimlarin Batili
devletler tarafindan nasil secici bir sekilde uygulanabildigine dair ¢arpici drneklerden
biridir. Tarkiye, 1960 Kibris Cumhuriyeti'nin kurulug anlagmalarina ve "garantor devlet"
statlisune dayanarak, Kibrisli Turklerin glivenligini saglamak ve Kibris'taki darbe ile
olusan fiili durumu degistirmek amaciyla askeri midahalede bulunmustur. Uluslararasi
hukuk agisindan bu mudahalenin tartigmali olup olmadigl akademik olarak halen
tartisilirken, Batili Glkelerin tepkisi buyuk 6l¢lude siyasi saiklerle sekillenmistir.

e ABD, mudahale sonrasi Turkiye'ye kargl askeri ve ekonomik yaptirimlar
uygulamistir. Tarkiye'ye askeri malzeme ihracati durdurulmus, Kongre tarafindan
ambargo karari alinmistir. Ancak bu yaptirimlar uzun vadeli olmamis, ABD'nin
bolgedeki stratejik ¢ikarlan dogrultusunda birkag yil sonra kaldirilmistir.

e Avrupa ulkeleri ise genellikle siyasi baskilar ve diplomatik tepkilerle yetinmis,
dogrudan kapsamli ekonomik yaptirimlara basvurmamigtir.

e Yunanistan'in, Kibris'ta Yunan cuntasi tarafindan gergeklestirilen darbeye karsi
ise benzer dlcekte bir yaptirinm uygulanmamistir. Bu da Batili Glkelerin normlari
uygulamakta zaman zaman cifte standart gosterebildigine isaret etmektedir.

Batili Devletlerin Yaptirim Politikasindaki Egilimler

ABD o6rneginde oldugu gibi, yaptinnmlar cogunlukla Batili tilkelerin kiresel liderlik
iddialarini ve siyasal hedeflerini destekleyecek bigcimde kullanilmaktadir. Soguk Savas
sonrasinda Rusya, iran, Kuzey Kore gibi tilkeler Batili yaptirimlarin baslica hedefleri
olmustur. Ancak Batili bir Glkenin ya da muttefikin norm ihlaline karistigi durumlarda
(6rnegin israil’in askeri operasyonlari, Suudi Arabistan’in eylemleri, bazi NATO (yelerinin



tartismali askeri mudahaleleri), yaptirimlar ya ¢ok sinirli kalmakta ya da hig¢
uygulanmamaktadir.

Yaptirimlar modern uluslararasi sistemde savasin yerine gegcen en dnemli araglardan biri
olsa da, kimin igin ve kim tarafindan uygulandigi konusu, uluslararasi hukukun
evrenselligine yonelik mesruiyet tartismalarini da beraberinde getirir. Kibris Baris
Harekati 6rnegi, yaptirimlarin Bati tarafindan kimi zaman siyasi ve stratejik hesaplarla,
secici sekilde devreye sokuldugunu gostermektedir. Bu durum, uluslararasi hukukun
uygulanmasinda tutarliligin ve tarafsizigin 6nemine dair tartismalari canli tutmaktadir.

Bu noktada, bilgileri aldigimiz metnin manipulasyon yapmaya devam ediyor Soyle ki;
ABD’ye yonelik yaklasimi dikkat ¢ekici bir ikilik iceriyor. Bir yandan ABD’nin yaptirim
politikalarinda secici davrandigi, uluslararasi hukuka yaklagsiminda ¢ifte standartlar
sergiledigi ve kimi zaman uluslararasi diizeni kendi ¢ikarlari dogrultusunda esnettigi
acikca belirtiliyor. ABD'nin Vietnam Savasi’ndan 2003 Irak isgaline kadar bircok 6rnekte,
temel normlari ihlal ettigi vurgulaniyor. Ancak hemen ardindan, 6zellikle toprak fethi
yasagi konusunda, ABD’nin oynadigi sistem kurucu ve koruyucu rol 6n plana cikarilarak
olumlu bir cergeve sunuluyor. Bu, uluslararasi iliskilerde sik¢a rastlanan bir
manipulasyon bicimine isaret ediyor: Glglu aktdrlerin, hatalarini ve cgifte standartlarini
kabul ederken bile, sistemin “vazgecilmez” koruyucusu olarak sunulmasi.

Gercekten de, savas sonrasi hukuk dizeninde toprak fethi yasaginin devletlerin zenginlik
elde etme yollarini kokten degistirdigi dogru. 1945 6ncesinde, guclu devletlerin refahi ve
serveti, cogu zaman yayilmaci savaslar, isgaller ve kaynak yagmalamalari Gzerinden
sekillenirdi. Oysa Birlesmis Milletler sisteminin getirdigi yeni normlarla birlikte, artik
devletlerin buyUme stratejileri fetih ve askeri gu¢ yerine, ticaret, yatirim ve ekonomik
isbirligi zeminine kaydi. Rakamlara bakildiginda; 1945°’te kuresel ticaretin dlinya
ekonomisindeki payi %10 iken, 2023’te bu oran %58’e ulasti. On binlerce uluslararasi
kurulus ve ylzbinlerce anlagsma, bu yeni karsilikli bagimulik diizenini yonetmek lizere
insa edildi.

Burada ABD’nin rolli, hem donusturtuci hem de problemli: ABD, elindeki ekonomik ve
askeri guc sayesinde, ¢cogu Ulke icin finansal agidan hayati bir partner haline gelmis ve
kurallari uygulama konusunda 6nemli bir baski unsuru olusturmustur. Fakat bu baski ve
liderlik, her zaman tutarli ve evrensel ilkelere dayanmadi; zaman zaman ABD cikarlari
dogrultusunda sekillendi, buyutk gucler veya muttefikler s6z konusu oldugunda
normlarin askiya alinmasi sikga yasandi.

Yine de, uluslararasi sistemin en azindan buytk ¢apli toprak fetihlerini 6nlemedeki
gorece basarisi, bu “kusurlu liderin” etkisini goz ardi etmeyi zorlastiriyor. ABD’nin
Kuveyt’in isgali gibi olaylarda gosterdigi direng, bir devletin bagka bir devleti fethetmeye
kalkmasi durumunda, uluslararasi toplumun kolektif tepki gosterebilecegi bir sistemin
tesis edilmesine katki sagladi. Bu sayede, devletler fetih korkusu olmadan ekonomik
isbirligi yapabilir, mUreffeh ve daha istikrarli toplumlar insa edebilir hale geldi.



Ancak unutulmamali ki, bu sistem mikemmel degil ve ABD’nin tek tarafliliklari,
uluslararasi hukuka olan gliveni zedeliyor. Guglu devletlerin kendi normlarini
esnetebildigi bir dunyada, uluslararasi dizenin mesruiyeti de sorgulanmaya devam
ediyor. Yani, ABD'nin “guvenilmezligi” elestirildigi kadar, sistemin isleyisindeki zaaflarin
da temel nedeni olarak gorulebilir.

Sonugc olarak; hem manipulatif bir anlati hem de reel-politik bir zorunluluk i¢ ice gegcmis
durumda. ABD'nin geliskili tutumlari ve sistemin adaletsizlikleri elestirilirken, buglnki
karsilikli bagimuliga dayali refah duzeninin ve blyuk catismalarin 6nlenmesinin ardinda
yine bu normlarin tim kusurlarina ragmen ayakta tutulmasi yatiyor. Bu celiskili
gerceklik, uluslararasi hukukun ve dlzenin gelecegini tartisirken géz ardi edilmemelidir.

Buraya kadar verilen manipulasyon bilgilerinde ABD ve gelmis ge¢mis yonetimine ve de
derin devlet yapisina glivenilmeyecegini belirtik bundan sonra bu haberde artik yorum
yapmadan sonuca ulasacagiz... karar sizlerin...

Trump Yonetimi ve Savas Yasaginin
Donusumu: Uluslararasi Duzenin Yeni
Sinavi

ABD’nin fetih yasagindan vazgecisinin kiiresel sonuclari ve

uluslararasi hukukun gelecegi

Bundan dnceki ABD ydnetimleri, uluslararasi normlara yaklasimda sikga ikiytzll ve
secgici davranislari nedeniyle elestirildi; ancak Trump ydnetiminin savas yasagi
konusundaki tavri ve fetih tehdidini mesrulastirmaya yonelik sdylemi, cok daha derin ve
tehlikeli bir kirllmaya isaret ediyor. ABD'nin dinyanin farkli bélgelerine—Kanada,
Gronland, Panama Kanali veya Gazze gibi alanlara—zorla el koyma ihtimalini gindeme
getiren Trump'in politikalari, yalnizca yeni bir islemsel gergekgilik degil, uluslararasi
hukukta kokla bir geriye ddnlus anlamina geliyor. Bu makalede, Trump ydnetiminin savas
yasagini ve fetih yasagini sarsici sekilde yeniden tartismaya agcmasinin uluslararasi
duzende nasil bir etkisi olabilecegi, ABD'nin tarihsel roluyle birlikte detayli olarak
incelenecektir.

Fetih Yasagindan Geriye Donus: Kellogg-Briand
Oncesine Ozlem

Birinci Dinya Savasi'nin ardindan, devletler arasi iliskilerde savas tehdidinin ve toprak
fethinin yasaklanmasi, uluslararasi diizenin en temel normlarindan biri haline gelmisti.
Kellogg-Briand Pakti ile baslayan, ardindan BM Sartiile pekisen bu yasak, devletlerin



refah elde etme yollarini kokten degistirdi; yayilmaci savaslar yerine ticaret, yatirim ve
isbirligi 6n plana ¢ikti.

Trump yonetiminin séyleminde ise, savas tehdidinin ve fetih girisimlerinin mesru bir arag
olarak yeniden gindeme tasindigi gorullyor. Trump'in askeri gicu, 6rnegin Kanada veya
Meksika'ya karsi kullandigi tehditler, ABD'nin yalnizca eski aliskanliklarina dénmesi
degil, ayni zamanda bu davranisin uluslararasi normlarin tamamina meydan okumasi
anlamina gelir. ABD'nin ge¢cmiste uluslararasi hukuku kendi ¢ikarlar dogrultusunda
esnettigi ve cifte standartlar sergiledigi vurgulanirken, simdi bu normlarin kendisinin
ilgasi gundeme geliyor.

Trump’in Fetih Tehditleri ve Savas Gemisi Diplomasisi

Trump yonetimi, gucul bir pazarlik araci olarak kullanmaya dénuk tavirlariyla, askeri
tehditlerin yeniden diplomatik arag olmasi yolunda adim atti. Ozellikle Ukrayna
orneginde, ABD askeri yardimlarinin ¢gekilmesi tehdidiyle, Ukrayna'nin topraklarinin
yuzde 20'sinin Rusya'ya birakilmasi fikrinin gindeme getirilmesi, yalnizca savas
yasaginin askiya alinmasi degil, ayni zamanda fetih normunun pazarlik konusu haline
getirilmesidir.

Buna ek olarak, Trump'in Kanada ve Meksika'ya karsi askeri tehditleri, bu tGlkelerden taviz
koparma stratejisinde 6nemli rol oynadi. ABD'nin uluslararasi diizenin “vazgecilmez”
koruyucusu roliinid oynarken dahi, kendi ¢ikarlarini dnceliklendirdigi ve normlari
esnettigi bu tutum, simdi daha radikal bir bicim aliyor: Normlarin, guglller tarafindan
keyfi bicimde yeniden tanimlanabilecegi bir dlizenin insasi.

Ekonomik Yaptirnmlarin Erozyonu ve Hukukun Silahlandirilmasi

Uluslararasi iligskilerde ekonomik yaptirimlar, genellikle savasin yerine gecen bir ara¢
olarak islev gordu. Ancak Trump’in ekonomik yaptirimlar konusundaki politikasi, bu araci
da zayiflatiyor. Ozellikle Kanada ve Meksika’ya ani bir sekilde uygulanan yiizde 25’lik
tarifeler, yaptirnmlarin uluslararasi hukuk ihlallerine yanit olarak degil, siyasi heveslerle
kullanilmasi sonucunu dogurdu. Bu yaklasim, ekonomik cezalarin caydirici ve normatif
olma 6zelligini agindiriyor ve yaptirimlarin mesruiyetini sorgulatiyor.

Daha da otesi, Trump’in Uluslararasi Ceza Mahkemesi ile baglantili yargic ve avukatlara
yaptirnm uygulama tehdidi, yaptirimlarin bir hukuk uygulama mekanizmasi olmaktan
¢ikip, hukuku baltalamak igin bir silaha donismesine neden oldu. Bu, uluslararasi
hukukun araglarinin tersylz edilmesiyle, hukuki normlarin ayakta kalmasini saglayan
temel mekanizmalarin etkisizlesmesini beraberinde getiriyor.

izolasyonist Ekonomi Politikalarinin Uluslararasi Hukuka Etkisi

Trump’in izledigi izolasyonist ekonomi politikalari, devletler arasi karsilikli bagimuugi
coOzerek, uluslararasi hukuk ihlallerini cezalandirma imkanini da zayiflatiyor. Geleneksel



olarak, kuresel ticaretin ve ekonomik isbirliginin artmasi, devletlerin askeri glice
basvurmadan refaha ulasabilmelerine olanak tanimisti. 1945’te kiresel ticaretin dinya
ekonomisindeki payi %10 iken, 2023’te bu oran %58’e ulasmisti. On binlerce
uluslararasi kurulus ve yuzbinlerce anlasma, karsilikli bagimllik dizenini
yonetmekteydi. Ancak Trump’in politikasi, bu bagimulk iligkisini ve dolayisiyla hukukun
etkili uygulanabilirligini de tehdit ediyor.

Uluslararasi Hukukun Mesruiyeti ve Sistemsel Kriz

ABD’nin uluslararasi dizenin kurucu ve koruyucu roliine sahip olmasi, savas yasaginin
ve fetih yasaginin isleyisinde kilit 5neme sahipti. Ne var ki, ABD'nin ¢ikarlari
dogrultusunda normlari askiya almasi ve Trump yonetiminin bu tavri daha ileri gotiirerek
fetih yasagindan tamamen vazgecmeye hazir gérinmesi, sistemsel bir kriz yaratiyor.

Eger dinyanin en gucll devleti, uzun suredir yerlesik beklentileri cezasiz bir sekilde
gormezden gelirse, diger devletler de benzer davranislar sergilemeye baslayacaktir. Bu
durum, uluslararasi hukukun mesruiyetinin asindirilmasi ve devletler arasi iliskilerde
kaotik bir doneme gecis anlamina gelir. Trump’in séylemleri, “glicll olan ne isterse onu
yapar, zayiflar ise gi¢suzligunin bedelini 6der” ilkesini yeniden gundeme getiriyor.

Kiiresel Giiney ve Alternatif Koalisyonlarin Dogusu

ABD’nin baskin roline ve hukukun cifte standartlarla uygulanmasina karsi, kiiresel
Gliney’de ve Avrupa’da alternatif koalisyonlarin dogmakta oldugu gozleniyor. Ornegin,
Rusya’ya yonelik yaptirimlar ve Ukrayna’ya verilen destek, ABD disinda da genis bir
devletler koalisyonunun organize olabilecegini gosterdi. Ancak askeri, ekonomik ve
siyasi birligin eksikligi nedeniyle, Avrupa veya baska bir aktérin ABD’nin yerini almasi
kisa vadede mumbkudn gérinmuyor.

Buna ragmen, savas yasagini savunmak icin bolgesel ve konuya 6zgu koalisyonlarin
kurulmasi, uluslararasi hukuk normlarinin korumasi agisindan énemli bir adim. Ozellikle
Avrupa Konseyi’nin Putin ve Rus liderlere karsi mahkeme kurma girisimi, veya Afrika
Birligi ve Avrupa Birligi’'nin baris ortakliklarini guclendirme taahhutleri, sistemin daha
genis temsil ve mesruiyet arayisinin gostergesi.

Sonugc: Kusurlu Normlarin Ayakta Tutulmasi ve
Uluslararasi Dlizenin Gelecegi

Trump yénetiminin fetih yasagindan ve savas yasagindan vazge¢me egilimi, uluslararasi
duzenin en temel taslarindan birini sarsiyor. ABD’nin ge¢gmisteki ikiytzlalukleri ile
elestirilmesi haklidir; fakat mevcut yonetim, normlarin kdkten ilgasi yolunda ilerleyerek,
devletler arasi iliskilerde kaotik ve istikrarsiz bir donemin fitilini atesliyor. Yaptirimlarin



keyfi kullanimi ve hukukun silahlandirilmasi, uluslararasi sistemdeki mesruiyet krizini
derinlestiriyor.

Bununla birlikte, devletlerin ve bolgesel koalisyonlarin gu¢ kullanma yasagini savunmak
Uzere bir araya gelme potansiyeli, merkezi bir aktore asiri bagimliligin azaltilmasi icin
umut veriyor. BM Genel Kurulu’nun veto reformu gibi yenilik¢ci adimlari, uluslararasi baris
ve guvenligi koruma iradesinin guclendirilmesiicin dncu rol oynayabilir.

Kisacasi, savas yasaginin ve fetih yasaginin kliresel duzeyde muhafazasi, yalnizca
ABD’nin iradesine degil, devletlerin genis koalisyonlar halinde hukuku savunma
yetenegine baglidir. Trump ydnetiminin yarattigi tehdit, uluslararasi hukukun daha
dayanikli, adil ve mesru bir sistemle yeniden ingasi i¢in bir firsat da yaratabilir.
Gelecekte, uluslararasi hukukun ve duzenin surdurulebilmesi, guglulerin keyfi
davranislarina karsi ortak normlarin titizlikle ve evrensel bicimde savunulmasina bagli
olacaktir.

Trump'in gesitli retorik salvolari ve politika degisimleri kaotik gortuinebilir. Ancak bunlarin
hepsi, savas sonrasi hukuk dizenini ortadan kaldirmaya yonelik daha genig bir girisimin
parcasini olusturuyor. Bu saldiri 6zellikle tehlikelidir, glinkl bu sistemi insa eden ve
kusurlu da olsa surduren ulke tarafindan gergeklestiriimektedir. Trump tum tehditlerini
yerine getirmeyebilir: bazilari mahkemeler veya i¢ siyasi muhalefet tarafindan
engellenebilir ve diger liderler onu hemen taklit etmeyebilir. Ancak tek basina tehditleri,
fetih yasagini destekleyen davranisg, kisitlama ve sonucglar hakkindaki varsayimlari
tehlikeli bir sekilde asindiriyor.

Bu varsayimlar ¢cogu devletin, cogu zaman, kurallar 6nemliymis gibi davranacagi inanci
zayif devletlerin uzun vadeli planlar yapmasina, yatirrmcilarin sinir 6tesi sermaye
taahhUt etmesine ve hukumetlerin yasa ihlallerine toplu olarak yanit vermesine izin verir.
Dunyanin en gucllu devleti, uzun suredir yerlesik beklentileri cezasiz bir sekilde
goérmezden gelebilirse, digerleri de muhtemelen ayni seyi yapabileceklerini
hissedeceklerdir. Ve devletler artik birbirlerinin kurallara gére oynamasini
beklemediklerinde, bu beklentiye bagli olan sistem parcalanacak bir anda degil,
tamamen ¢dkene kadar parca parca.

Guc kullanma yasagi ¢okerse, Putin, Trump ve Cin Devlet Baskani Xi Jinping, dunyayi
basitce etki alanlarina bélmeyi kabul edebilir. Ulkeleri daha sonra kendi alanlarindaki
devletleri terorize etmekte 6zgur olacak ve koruma karsilig§inda daha az gliclii olanlardan
tavizler koparacakti. Boyle bir dinyanin gegici olarak nispeten sakin olmasi mumkun
olsa da, ayni zamanda ¢ok daha az 6zgur olacaktir. Savas yasaginin ortadan kaldirdigl
araliksiz catisma turlerinin geri donmesi ve Thucydides'in tnll sozleriyle, "guglulerin
ellerinden geleni yaptigl ve zayiflarin aci cekmesi gerekeni ¢ektigi" bir diinya ortaya
cikarmasi daha olasidir.



Baska bir potansiyel yol daha var, ancak cesaret ve hizli hareket gerektirecek. 2022'de
142 ulke, Rusya'nin Ukrayna topraklarini ilhak etme girisimini yasa disi olarak kinayan bir
BM Genel Kurulu kararini desteklemek icin ABD'ye katildi. Bu diger devletler, bas
uygulayici olarak Amerika Birlesik Devletleri'ne glivenmeden toprak fethi yasagini
yeniden teyit etmek icin guclerini birlestirebilirler. Avrupa'nin ABD'nin biraktigi bosluga
adim atma niyetinde olduguna dair bazi isaretler var. Trump ve Baskan Yardimcisi JD
Vance'in Zelenskiy'i kigumsedigi ve Ukrayna'yi terk etme tehdidinde bulundugu Beyaz
Saray'da Mart ayinda yapilan feci toplantinin ardindan Avrupa, Ukrayna'nin egemenlik
hakkini desteklemek igin harekete gecti. ingiltere Basbakani Keir Starmer, Avrupa
ulkelerinin askeri harcamalarini artiracaklarina ve Ukrayna'yi savunmak icin bir "istekliler
koalisyonu" kuracaklarina s6z verdi ve Avrupa Komisyonu baskani Ursula von der Leyen,
Avrupa Birligi'nin Ulkeyi desteklemek icin bir plan sunacagina s6z verdi.

Ancak Avrupa, dinyanin jandarmasi olarak ABD'nin yerini alamaz. Gerekli askeri glicu,
ekonomik niifuzu ve siyasi birligi toplayamaz. Oyle olsa bile, diinyanin baska bir aktére
asiri derecede guvenmesi bir hata olur. Gug kullanma yasagini korumaya yonelik
herhangi bir ciddi girisim, onu glvence altina alan sistemle ilgili sorunlari kabul etmeden
yapilamaz. BM kuruldugunda, bes guclu tlke (Cin, Fransa, Sovyetler Birligi, Birlesik
Krallik ve Amerika Birlesik Devletleri), Glvenlik Konseyi'nin daimi tUyeleri olarak
kendilerine BM'nin herhangi bir yaptirim eylemini veto etme yetkisine sahip ayricalikli bir
konum verdiler. Ve Amerika Birlesik Devletleri'nin duzendeki ezici baskin rold,
Washington kurallari cignediginde (6rnegin 2003'te Irak'i isgal ettiginde) kimsenin ondan
hesap soramayacagi anlamina geliyordu.

Bu kusurlar, 6zellikle kiiresel Guiney'deki devletlerin goziinde, glic kullanimini yasaklayan
yasal dlzenin mesruiyetini yitirdi. Bu glivensizlik, bazi Glkelerin Trump bu yasagi
kaldirdiginda kaybedeceklerinin degerini anlamayabilecegi anlamina geliyor. Savas
sonrasi hukuk dizeninin zayifliklarini ve savunucularinin kendi ideallerini yerine
getirmedeki sik sik basarisiz olmalarini agikga kabul etmek, daha saglam bir hukuk
diizeni yaratma yolunda ¢cok 6nemli bir ilk adimdir. Kuvvet kullanma yasaginin
surdirulmesi, uluslararasi kurumlar hakkinda yeni bir diUstinmeyi gerektirecektir:
uluslararasi baris ve guvenligi saglamak icin yenilenmis bir sistem, daha genis bir
yelpazedeki devletleri yasal normlari koruma sorumlulugunu paylasmalariicin
guclendirmeli, onlari daha mesru ve herhangi bir Ulkedeki ic degisimlere karsi daha
dayanikli hale getirmelidir.

Orta ve klicuk olgekli tlkelerin, gug kullanma yasagini savunmak icin genis koalisyonlar
olusturmasi gerekiyor. Pek ¢cok analist, 80 yildir hakim olan gérece barisin, birincil ve
glclu bir devlet garantort olmadan asla strduriulemeyecegini varsayiyor. Ancak bu
gorus, devletlerin uyum icinde ¢alistiklarinda kullanabilecekleri gercek gucu hafife
aliyor. Avrupa Birligi bir 6rnektir: 27 Uye devletten higbiri kendi basina buyuk bir glice
sahip degildir, ancak birlikte bir glictur.



193 lye devletin tamaminin esit oy hakkina sahip oldugu BM Genel Kurulu'nun éncu bir
rol oynamasi gerekiyor. Organ su anda Guvenlik Konseyi'nin yaptirim yetkilerine sahip
degil, ancak uluslararasi baris ve glivenligin korunmasindan sorumlu bir organ olarak,
thzugun glc kullanimi yasagini uygulamak icin daha fazla gug iddia edebilir. "Veto
girisimi" olarak bilinen yeni bir reform, daha fazlasini nasil yapabilecegini gdsteriyor.
Rusya'nin Ukrayna'yi isgal etmesinden sonra olusturulan bu prosedir, veto edilen
herhangi bir Guvenlik Konseyi kararini tartisilmak tizere Genel Kurul'a havale ediyor. Bu
hikum uyarinca kabul edilen Genel Kurul kararlari, devletlere Rusya'ya yonelik
yaptirnmlar koordine etmek ve Ukrayna'ya silah ve mali destek saglamak i¢in yasal
destek sagladi. Ayrica, savas sonrasi tazminatlarin 6ninu agmak igin uluslararasi bir
hasar kaydinin olusturulmasina da yol acgtilar.

Devletler ayrica ortak hedeflere ulasmak icin bolgesel veya konuya 6zgu koalisyonlar
icinde calismalidir. Bu tiir koalisyonlar olusmaya basladi: Ornegin Avrupa Konseyi, Putin
ve diger Rus liderlere karsi kanit toplamak ve nihayetinde onlari Ukrayna'daki saldiri
sucundan yargilamak icin bir mahkeme kurdugunu duyurdu ve s6zde Lahey Grubu
uyeleri (Bolivya, Kolombiya, Kiiba, Honduras, Malezya, Namibya, Senegal ve Glney
Afrika) Uluslararasi Adalet Divani ve Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin su konularda
verdigi kararlari uygulamak icin calisiyor: Gazze'deki savas. Mayis ayinda, Afrika Birligi ve
Avrupa Birligi disisleri bakanlari, barig, guivenlik ve ekonomik konularda ortakliklarini
guclendirme sézu vererek, ABD'ye dayanmayan bir baris koalisyonu i¢in potansiyel bir
baslangi¢ noktasi sundular.

Trump, gii¢ kullanimina karsi normdan geriye kalanlari parcaliyor.

Resmi olarak, BM Glvenlik Konseyi su anda devletlere yasayi uygulamak icin savasa
girme yetkisi verebilecek tek organdir. Ancak hicbir sey, ulkeleri, glic kullanma yasagini
veya diger kritik uluslararasi yasalari ihlal eden devletlere kargi ortak yaptirimlara izin
verecek bir 6rgut olan bir "diglama konseyi" olusturmaktan alikoymuyor. Yaptirimlar,
kismen bunlari gecici olarak koordine etmenin yavas ve 6ngortlemez olmasi nedeniyle,
yasa digi davraniglari her zaman basarili bir sekilde azaltmamistir. Ancak devletler, belirli
yasadigl eylemlere otomatik ve koordineli tepkileri tetiklemek igin tutarli bir sekilde
birlikte calisirlarsa, bu araci gok daha etkili hale getirebilirler.

Hepsinden dnemlisi, gu¢ kullaniminin yasaklanmasinin guvence altina alinmasi,
devletlerin bunun ne kadar iyi oldugunu, kurulmasinin ne kadar zor oldugunu ve ortadan
kalkarsa ne kadar buyuk bir kaosun ortaya ¢ikabilecegini kabul etmelerine baglidir.
Ulkeler, ABD'nin yaptirim roliinii terk etmesine, onun yerini alacak yeni kurumlar
yaratarak yanit verirse, bu glicli bir sinyal gonderir. Amerikali liderler bunun dogru
oldugunu iddia edebilirler, ancak azinlikta olacaklardir ve bu tutum onlari izole edecektir.
Ornegin, Washington Panama Kanali'ni ele gecirme tehdidini siirduriirse, devletler
ekonomik yaptirimlar ve diplomatik yaptirnmlarla ve hatta topraklarinda ABD Uslerine izin
verme izinlerini geri cekerek ABD'yi dislamak icin koordine olabilirler. Diger ulkelerin,



yasalari ¢ignediginde ABD'ye bedel 6demek icin bir araya gelmeye istekli ve muktedir
olduklarini géstermek, Trump yonetiminin verdigi derin zarari gidermeye yardimci olacak
ve daha genisg bir Ulke yelpazesinin uluslararasi hukukun sekillendirilmesinde ve
uygulanmasinda daha esit bir rol oynayabilecegini teyit edecektir.

Trump'in yukselisi, gu¢ kullaniminin yasaklanmasina yonelik tek tehdidi olusturmuyor.
Cin ve Rusya, uluslararasi normlari kendi ¢ikarlarina uyacak sekilde yeniden
sekillendirmeye ¢aligsiyorlar. Ancak daha fazla devlet uluslararasi sistemin temel
kurallarini uygulamak icin kolektif sorumluluk alirsa, bu Ulkelerin de bunu dikkate almasi
gerekecektir. Fransa, Almanya ve Birlesik Krallik gibi kiresel angajman kosullarini dikte
etmeye aliskin olan ulkelerin bu glicU paylasmaya hazir olup olmayacaklari belli degil.
Ayrica, uzun suredir klresel karar alma sureclerinden dislanan tlkelerin, gug
kullaniminin yasaklanmasina dayanan bir uluslararasi hukuk dizenine ileriye donuk
olarak glivenip glivenemeyecekleri de belirsizdir. Ancak bdyle bir dlizeni desteklemek
kritik derecede onemlidir. Cin, Rusya ve Amerika Birlesik Devletleri'ni birbirine
dustrmek, gelismekte olan Ulkelere kisa vadeli avantajlar sunuyor gibi gértnebilir, ancak
uzun vadede, bu Ulkeler kendi geleceklerini yonlendirme veya kontrol etme kapasiteleri
¢ok az olan blyuk glc rekabetlerinin ganimeti olma riskiyle karsi karsiyadir.

Yaklasik seksen yildir goreli baris ve refahi koruyan sistem kendi kendini idame
ettirmiyor. Siddetle savunulmaldir. Il. Dlinya Savasi patlak verdikten sonra, ABD'li
politika yapicilar, I. Dunya Savasi'nin ardindan kalici bir savag sonrasi dizenin
kurulamamasinin gelecekteki kaosun tohumlarini ektigini fark ettiler. Tarihin dersi, bir
sonraki adimi planlamaya baslamak icin bir kriz aninin gegcmesini beklemenin
basarisizligin recetesi oldugudur. Tipki 1940'lardaki politika yapicilarin savasin
duzensizliginden kalici bir baris kurmaya calistiklar gibi, buglinun liderleri de Trump'in
saati geri sarmasini izlemek yerine barisi saglamak icin kurumlar, ittifaklar ve stratejiler
tasarlamalidir.

Saygilar....
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