Kliresel Siyasi liderlik Bakimindan
Yasam, Zaman ve Oliim...

Bir Varolus Sorgulamasi

Bazen olur ki; DUnya siyasi liderleri bagka bir boyutta ve Turkiye bu boyutun neresinde?
Iste evet, bazen son soruyu en basta sormali: Cumhuriyet’in yiiziinc( yilina yaklasirken,
O0zgurluk ve barig mucadelesinin kutlamalarina ramak kalmigken, Turkiye hangi liderlik
vasfl ile yonetiliyor ve bunun sonucunda toplum nasil bir dustince iklimi yasiyor?

Buglniun Turkiye’sinde liderlik, cogu zaman merkeziyetgi ve otoriteye dayali bir
cercevede sekilleniyor. Hizli degisen gundemler, “zamani kullanma” ustaligina, yani algi
yonetimi ve stratejik sabir kombinasyonuna dayaniyor. Burada liderlerden beklenen
sadece mevcut krizi yonetmek degil, toplumu gelecege dair umut ve glivenle
donatmaktir. Ne var ki, kimi zaman karar alma sureclerinde seffaflik eksikligi veya
toplumsal katilim sinirli kalabiliyor; bu da halkin bir kisminda endise, bir kisminda ise
“bekle-gor” yaklagimi yaratiyor.

Zira halkin nabzi atarken, given ve endise uclari arasinda saliniyor. Kimi, liderligin kararli
tutumunu istikrarin teminati olarak gorurken, kimi ise sesini duyurma ihtiyaci hissediyor;
cogulculuk arayisi, toplumsal vicdanin derinlerinden yukseliyor. Bu ortamda, gercek
liderlik ise Ataturk’dn izinden giderek, halki bilgiyle, hosgdruyle ve ortak akilla
bulusturma becerisinde hayat buluyor.

iste tam bu noktada “Kara sinek ota da boka da konar” metaforu, istihbarat diinyasinin
dogasina isik tutuyor. Cunku bilgi toplamanin 6zu, yalnizca piril piril gérinen, guvenli
kaynaklara odaklanmak degil; gozden kagan, supheli, hatta bazen kirli gortlen verileri de
degerlendirmekten gecer. Hakikat cogu zaman tek renkten ibaret degildir; toplumsal algi
ve kamuoyu da farkli kaynaklardan beslenir.

Dolayisiyla liderlik vasfinin gliclinl, sadece yonetimdeki kararliliktan degil, topluma dair
her turll sesi, veriyi, elestiriyi ve umudu dogru yorumlama yetisinden almasi gerekir.
Barig ve 6zgurlik yolunda ilerlerken, “kara sinek” gibi her yere konabilmek, her kaynagi
dinleyip degerlendirebilmek, gercek anlamda derinlikli bir liderligin vazgecilmez
unsurudur.

Yasamin baslangiciyla birlikte, zamanin akisiyla karsi karsiya kaliriz. Varolusumuzun ilk
anindan itibaren zaman, hem dostumuz hem de rakibimiz olur. Her guin, gegen her
saniye, hayatimizin geri sayimini sessizce surdururken, bir yandan da yeni deneyimlere
ve kesiflere kapi aralar.

Aslinda insana 0zgl olan, zamani sadece 6lgmek degil, onunla oynamaktir; yani zamani
egip bukmeye, onu anlamlandirmaya ve kendi hayatimizi onun Uzerine inga etmeye



calisiriz. Her ani anlaml kilmak, gecmisle barismak ve gelecege umutla bakmak isteriz.
Ancak her yeni gun, 6lumun golgesini de beraberinde getirir. Sahada, yani hayatin tam
icinde, olumun varligini hissetmek, insana acizligini hatirlattigi kadar, yasamanin
degerini de Ogretir.

Olum, bir son degil; belki de hayati tam anlamiyla kavrayabilmemizi saglayan bir sinir
cizgisidir. Onunla yuzlesmek, yerinde ve sahada, hayata daha siki sarilmamiza neden
olur. Her glilUste, her basarida, her yenilgide ve her vedada, zamanin kirilganligini ve
olumun kaginilmazlugini hissederiz. O yluzden belki de asil marifet, zamani 6lim
korkusuyla tiketmek degil; 6lumle ylzlesirken anlami aramak, anin kiymetini bilmek ve
kendi hikayemizi cesaretle yazabilmektir.

Kisacasl, yasam, dogdugumuz andan itibaren hem zamanla bir oyun hem de var
oldugumuz sahada 6lumun nefesini hissetmek demektir. Bu ikili gerilim, insaniinsan
yapan, yasami anlamu kilan en buyuk hakikattir.

Kiresel dunyanin liderleri icin zaman, siradan bireylerden ¢cok daha farkli bir anlam tasir;
onlar icin zaman, ¢ogu zaman bir oyun alani, bir strateji tahtasidir. Dogup
olmeyeceklermis gibi davranmalari, siyaset sahnesinde kendilerini zamandan
soyutlamalarinin bir yansimasidir. Liderler, kendi varliklarini ve etkilerini zamanin
sinirlarinin étesine tagimak isterler; sanki 6lum onlari hi¢ bulmayacakmis gibi gelecek
planlari yapar, ideallerini ve politikalarini yuzyillara yayacak sekilde tasarlarlar. Bu
durum, onlarin kararlarinda ve sdylemlerinde siklikla goralur: Bir yasa ¢ikarirken, bir
anlasma imzalarken ya da bir savas baslatirken, zamanin akisini kendi lehlerine
cevirmeye calisirlar.

iceriden bakildiginda, liderlerin zamanla oynama bigimi, gogu zaman bir ustalik ve sabir
gerektirir. Stratejik bekleyisler, zamana yayilan hamleler ve gelecek icin hazirlanan uzun
vadeli projeler, onlarin siyaset sahnesinde kalici izler birakma arzusunu gosterir. Kimi
zaman, tarihin akigini hizlandirmak igin ani kararlar alinir; bagka bir donemde ise olaylar
bilingli olarak agirdan alinir, bir kriz zamana yayilir, boylece kamuoyunun algisi ve siyasi
atmosfer kontrol altinda tutulur.

Disaridan bakildiginda ise bu zaman oyunlari bazen saskinlik, bazen de hayranlik
uyandirir. Halk, liderlerinin zamanla oynayisina bakarken, onlarin 6limsuzlik
yanilsamasina kapilip kapilmadiklarini sorgular; ¢ctinku liderler her ne kadar zamani egip
bukmeye calissa da, nihayetinde insan olmanin sinirlarinda dolasirlar. Toplum, liderlerin
ongorulu stratejilerini, sabirsiz manevralarini ve unutulma korkusuyla yurattlen
hamlelerini izler; kimi zaman ge¢mise tutunmalarini, kimi zaman da gelecege dair buyuk
vaatlerini gozlemler.

Boylece kiiresel liderler, zamanin hem efendisi hem de mahkimu olurlar. Kendi
olumsduzliklerini yaratma arzusuyla hareket ederken, zamanin kaginilmaz gercgekligiyle
yuzlesmek zorunda kalirlar. Onlarin zamanla olan iliskisi, sadece kendi siyasi kaderlerini



degil, toplumlarin ve hatta diinyanin akisini degistirecek glice sahiptir. Zamanla oynanan
bu buyluk oyun, hem iceriden hem de disaridan bakildiginda, insanin varolugsal
korkularini, umutlarini ve arayislarini yansitir; liderleri bir anlamda 6liumsuz kilma
hayaliyle ama 6lumun golgesiyle 6rulu bir sahnede basrol oyuncusu yapar.

Sonucta, liderlerin zamanla kurdugu bu iligki, tipki “kara sinek” metaforunda oldugu gibi,
her turlu olasiliga ve zemine acik, karmasik ve cok ydnla bir strectir. Temiz ve kirli
bilginin, dogrulugun ve yanilsamanin, gecmisin ve gelecegin i¢ ice gectigi bu sahnede,
zaman her daim hem bir sinir hem de bir firsat olarak kalir.

Yazimizin Basinda Hatirlayalim;
Zamanin Kalici Lideri ve Barisin Sesi:
Mustafa Kemal Atatiirk’iin Izinde

Liderligin Zamandaki Gorlintiisu ve “Yurtta Baris, Diinyada

Baris”in Evrensel Etkisi

Bir Varolus Sorgulamasinda zamanin akisi, liderlerin ve toplumlarin kaderini belirleyen
en temel unsur olarak karsimiza ¢ikar. Zamanin icinde sigrayan, onu sekillendiren ve
varligini kalici kilan liderler, tarih sahnesinde yalnizca bir donemin degil, ¢aglarin da sesi
olurlar. Liderlik, sadece bir makamin veya gu¢ odaginin Uzerinde oturmak degil; ayni
zamanda zamani, toplumsal hafizayla 6rmek, bir tGlkenin ve bir halkin kaderini
sekillendirmek demektir. Turkiye’nin tarihinde bu tanimi en ¢ok dolduran isim hig
suphesiz Mustafa Kemal Ataturk’tar.

Liderlik ve Zamanda Kalicilik

Liderlik, cogu zaman anlik kararlar ve stratejik hamlelerle sekillenir. Ancak bazi liderler
vardir ki, onlarin etkisi yalnizca kendi donemleriyle sinirli kalmaz; dusunceleri, ilkeleri ve
vizyonlari, zamanin 6tesine gecer. Bu kaliciligin arkasinda genellikle bluyuk bir ideolojik
temel, toplumsal bir dontstim ve insanligin ortak vicdanina seslenen bir ilke bulunur.
Ataturk’an liderligi de tam anlamiyla boyle bir kaliciligin semboluadar.

19. ve 20. yiizyilin calkantili zamanlarinda, Tiirkiye’nin kaderi Osmanli imparatorlugu’nun
yikilisiyla belirsizlige surtklendiginde, Mustafa Kemal Atatlirk’ln ortaya koydugu vizyon,
bir milletin yeniden dogusunun ve 6zgurlik savasinin temel taslarini olusturdu. Onun
liderligi, yalnizca askeri zaferlere degil, ayni zamanda toplumsal, kulturel ve siyasal
dénusumlere dayanir. Atatlrk, zamani bir strateji tahtasi olarak kullanirken, kendisini
tarihin icinde unutulmaz bir figur haline getirdi.



Mustafa Kemal Atatiirk ve Ozgiirliik Miicadelesi

Tarkiye’'nin Turklere kalmasi igin verilen miicadele, siradan bir bagimsizlik savasindan
¢ok daha fazlasidir. Bir ulusun kendi kaderini tayin etme iradesinin, 6zgurlik ve
bagimsizligin simgesi haline gelmigtir. Atattrk, emperyal glclerin isgaline karsi
Anadolu’da baglattigi Kurtulug Savasi’yla, halkin iradesini ve direncini érgutleyerek
ulusal bir direnisin éncusu oldu.

Bu savas, yalnizca dis dismanlara karsi bir micadele degil; ayni zamanda gecmisle
yuzlesme, yenilenme ve ¢cagdaslasma idealinin de bir manifestosuydu. Ataturk’an “Turk
milletinin karakteri yUksektir, Turk milleti gcaliskandir, Trk milleti zekidir” sézleri, bu
6zglrluk mucadelesinin arkasindaki toplumsal glice isaret eder. Onun liderligi, halkin 6z
biling ve kimlik duygusunu gliclendiren, milletin kaderini kendi eline almasini saglayan
bir rehberliktir.

“Yurtta Baris, Diinyada Baris” Slogani ve Evrensel
Etkisi

Mustafa Kemal Atatlrk’an “Yurtta baris, dinyada baris” ilkesi, yalnizca Turkiye’nin degil,
tim insanligin ortak vicdanina seslenen bir dustur olarak varligini koruyor. Bu slogan, bir
liderin dunya gorusunu ve toplumsal sorumlulugunu 6zetleyen en yalin ifadelerden

biridir. Peki neden bu s6z hala kulaklarimizda ¢inliyor, neden evrensel bir deger olarak
kabul ediliyor?

Oncelikle Atatiirk’iin bu ilkesinin ardinda, savaslardan yorgun diismiis bir milletin
yeniden dirilisi ve barisa duyulan 6zlem yatiyor. Kurtulus Savasi’nin ardindan, Anadolu
halki agir bedeller 6demis, ama 6zgurluk ugruna yilmamisti. Atatlrk, bu aci tecriibeden
hareketle, barisin hem yurtta hem de dunyada birincil hedef olmasi gerektigini savundu.
Cunku baris, sadece savasin olmama hali degil; 6zgurlik, adalet, insan haklari ve
cagdaslasmaicin vazgecilmez bir ortamdir.

Bu ilke, hem i¢ politikada hem de dis iliskilerde temel bir rehber olarak benimsendi.
Tarkiye’nin yeni kimliginin, bagimsiziginin ve cagdas uygarlik yolculugunun mihenk tasi
oldu. “Yurtta baris” anlayisi, toplumun birlik ve beraberliginin, sosyal adaletin ve
hukukun GstUunligtnun savunulmasini gerektirir. “Dinyada baris” ise, uluslararasi
iliskilerde karsilikli saygl, diyalog ve igbirligi ile insanligin ortak refahini gozetir.

Liderlikte Kaliciugin Sirn: ideal ve Gergeklik

Bir liderin zamandaki kaliciigl, cogunlukla onun ilkelerinde ve ideallerinde gizlidir.
Ataturk’n “Yurtta barig, dinyada baris” s6zu, zamanin sinirlarini asan bir ideali temsil
eder. Savasin ve kargasanin htkum surdugu bir dinyada, barisin teminati olma iddiasi,



liderligi siradanin 6tesine tasir. Atatlrk, bu ilkesini yalnizca dile getirmekle kalmamis,
ayni zamanda uygulamaya da gegirmigtir.

Dis politikada izlenen barig¢l tutum, komsularla iyi iliskiler, uluslararasi anlagsmalara
baglilik ve savasin dnlenmesi icin gosterilen ¢gaba, Atatlirk’ln vizyonunun gercek
hayattaki yansimalaridir. Bir liderin kalici iz birakmasinin en 6nemli yolu, sdylediklerini
tutarli bicimde hayata gecirmesidir. Ataturk, barig ilkesini hem i¢cte hem dista bir devlet
politikasi haline getirerek, liderlikte kaliciligin sirlarindan birini aciga cikarmistir.

Barisin Sesi ve Evrensel Liderlik

Ataturk’dn liderligi, yalnizca bir ulusun degil, insanligin ortak degerlerine dayanan bir
liderliktir. “Yurtta barig, dinyada baris” s6zU, evrensel insan haklarinin, adaletin ve
6zgurligun manifestosu olarak bugun hala yasamaktadir. Bu ilke, Turkiye’nin
uluslararasi arenadaki itibari ve roll agisindan da belirleyici olmustur.

Tarkiye’nin Turklere kalmasi micadelesinin arkasinda yatan bu evrensel yaklasim,
toplumun tim kesimlerinde karsilik bulmustur. Atattrk’an bansci liderligi, genc nesillere
bir ilham kaynagi olmayi strduruyor; gunki her gagda baris arayisi, insanligin ortak
O0zlemidir. Savasin yikici etkilerinden uzak, 6zgur ve adil bir toplum insa etme hayali,
Ataturk’dn mirasinin temel taslarindan biridir.

e Barisinicsel ve dissal boyutlari: Ataturk, barisin yalnizca ulusal bir politika degil,
ayni zamanda bir evrensel ideal oldugunu gostermisgtir.

e Kalici liderligin sirri: Soylem ve uygulamanin birlikteligi, liderin zamanin otesine
gecmesini saglar.

e Toplumsal donusum: Barig, 6zgurlik ve cagdaslagsma, Ataturk’un liderliginde
toplumsal bir devrimle vicut bulmustur.

Barisin Zamandaki Yankisi

Mustafa Kemal Atatlrk’Gn “Yurtta bars, dinyada baris” ilkesi, zamana meydan okuyan
bir deger olarak Turkiye’nin ve dinyanin hafizasina kazinmistir. Liderlik ve kalicilik,
sadece politik guicun surekliligiyle degil; bir halkin vicdanina ve insanligin ortak bilincine
seslenmekle mumkindur. Atattrk’iin mirasi, bugtin hala kulaklarimizda ginlayan bir
baris cagrisi olarak, toplumlarin ve liderlerin rehberi olmaya devam ediyor.

Tarkiye’'nin Turklere kalmasi, 6zgurlik micadelesi ve cagdaslasma hayali, Ataturk’in
liderliginde baris ve adaletin yol haritasi olarak gelecek kugsaklara aktarilmaktadir. O
yuzden, liderlikte zamandaki kalicilik ve evrensel bir barig idealiyle, Atattrk’Gin sesi her
cagda yanki bulacak; “Yurtta baris, dinyada baris” slogani ise insanligin ortak
vicdaninda ebediyen yasayacaktir.



Zamanin Oyunu: Manipulasyonun
Golgesinde Liderlik ve Baris Arayisi

Ataturk’un Duslincesinden Gunumuze Analitik Bir Bakis

Dunya, tarih boyunca liderlerin ve toplumlarin kaderini belirleyen kritik ddnemeclerden
gecti. Mustafa Kemal Ataturk'un liderliginde "Yurtta barig, diinyada baris" ilkesi, yalnizca
bir ulusun degil, insanligin ortak vicdanina seslenmigti. Peki, bugiin benzer bir vizyonla
bakarsak, Bati’nin savas politikalari ve kiiresel manipulasyon oyunlari arasinda hangi
"zaman oyunu" oynaniyor? Ve bu oyunun asil sahibi kim?

Manipulasyonun Anatomisi ve Gunumuz Medyasi

Gunumuzde medya, toplumlarin distnce yapisini yonlendiren guglu bir arag olarak 6n
plana cikiyor. Ozellikle jeopolitik gekismelerin yogunlastigi dénemlerde, bilgi savasi en
az sicak savas kadar etkili oluyor. Bati blokunun liderligi ve istihbarat odakli haber
akislari, cogu zaman stratejik manipulasyonun bir pargasi olarak karsimiza ¢ikiyor.
Nukleer savas ihtimalini gindemde tutan, korku ve belirsizlik yaratan haberler, psikolojik
ustunluk saglama amacini tasiyor.

Burada propaganda sadece bir bilgi yayimi degil, ayni zamanda toplumsal algilari
yonlendirip rakip cephenin hamlelerini dnceden tahmin etme, hatta onlari belli bir
davranisa zorlamanin araci haline geliyor. “Kara sinek ota da boka da konar” deyisinde
oldugu gibi, hem temiz hem de kirli kaynaklardan beslenen bu bilgi agi, manipulasyonun
¢cok katmanli dogasini gdsteriyor.

Putin’in Zaman Oyunu: Gercek mi, Kurgusal mi?

Son dénemde sikca karsilagilan “Putin’in Zaman Oyunu” haberleri, Bati medyasinda
gundemi belirliyor. Peki, bu sdylem gercekten Rus liderin stratejik bir planini mi isaret
ediyor, yoksa Bati’nin kendi zamanini ve hamle Ustunligunu koruma ¢gabasi mi?

Analitik olarak bakildiginda, "Zaman Oyunu" ifadesi ¢ift tarafli bir stratejiye isaret eder:
Bir yanda, Rusya'nin zamana yayilmis hamlelerle Bati’yl yipratma ve beklenmedik kriz
anlarinda avantaj saglama hedefi; diger yanda ise Bati’nin, sureci kontrol altinda tutmak
ve toplumsal psikolojide Ustlinlik saglamak icin bu imgeyi strekli canli tutmasi.
Boylece, kimin aslinda “zamani yoneten” oldugu sorusu cevapsiz kalir; gunkui her iki
taraf da 6tekinin oyununa ayna tutar.



Aslinda Kimin Zaman Oyunu?

Burada temel soru sudur: Gunumuzde yayilan bu tir haberler gercekten kimin cikarina
hizmet ediyor? Manipule edilen bir kitle, korkuya teslim olmus bir kamuoyu ve surekli
tetikte tutulan devletler...

Aslinda, "zaman oyunu", yalnizca Putin’in degil, Bati’nin da elinde tuttugu bir aractir. Kriz
anlarinda zaman, bir pazarlik unsuru; kamuoyunun ydnlendirilmesinde ise bir tehdit ve
baski unsurudur. Haberin akisi, gercekligi ne olursa olsun, bir kontrol araci haline gelir.

Ne Tur Bir Oyun Tezgahlaniyor?

Ortada ¢ok katmanli bir oyun var:

e Korku Sarmali: Nukleer savas senaryolari, toplumsal psikolojiyi baskilayan ve
karar vericileri hizli, bazen aceleci hamlelere zorlayan bir aragtir.

e Algl Yonetimi: Zaman kazanmaya, rakibi sasirtmaya ve kendi hamlelerini
mesrulastirmaya odaklanan bir propaganda zinciri Uretiliyor.

e Liderlik Yarisi: Kimin daha sogukkanli, kimin gelecege daha hazirlikli oldugu
konusunda kamuoyunda bir algl savasi yaratiliyor.

Atatiirk’ten Giunliimiuze: Barisin Yolu ve Medyanin
Sorumlulugu

Ataturk’Gn miras biraktigl baris vizyonu, boylesi maniptlasyon sarmallarinda daha da
deger kazaniyor. Gergek liderlik, korku ve propagandaya kapilmak degil; bilgiyle,
sogukkanlilikla ve evrensel degerlerle toplumu aydinlatmakla mimkuindur. Zamani kendi
cikarricin kullanan degil, zamani halkin selameti icin yoneten liderler tarihte iz birakir.

Sonug olarak, buglin “kimin zaman oyunu?” sorusunu sorarken, cevabin tek bir kiside
veya blokta olmadigini; zamanin ve hakikatin, barigstan yana tutumda birlestigini gormek
gerekiyor. Her cagda oldugu gibi, bugtnun liderleri ve toplumlari icin de en kalici strateji,
ortak akil ve evrensel baris arayisidir. “Yurtta baris, dinyada baris” ilkesi bu karmasada
yolumuzu aydinlatmaya devam edecektir.

Iste bu cercevede Kara sinek ve istihbarat diinyasinda “Kara sinek ota da boka da konar”
metaforu, bilgi toplama sureglerinin dogasina dair ¢arpici bir anlatimdir. Bu deyis, kara
sinegin hem temiz hem kirli her turll zemine konabilmesiyle, istihbaratcilarin da her
kaynaga, her ortam ve olguya temas edebilecegini ima eder. Temiz, glivenilir olarak
nitelendirilen bilgi kaynaklar kadar, kirli, dogrulugu supheli veya kirletilmis bilgilere de
ulasmak, onlari da g6z 6ntinde bulundurmak gerekir. Clinkli bazen en degerli istihbarat,



herkesin goz ardi ettigi, itibarsizlastirilmis ya da stipheli gortilen kaynaklardan elde
edilebilir.

Trump’in Performatif Diplomasisinin

o \J e

Rusya’nin Elini Nasil Guclendirdigi
Sorusu: Amacg ve Anlami

Algl Yonetiminde Stratejik Bir Sorgulama

Trump’in performatif diplomasisinin Rusya’nin elini nasil gliclendirdigi sorusunun
gundeme getirilmesi, dogrudan gunumuz jeopolitiginde algi yonetiminin ve stratejik
iletisimin 6nemine isaret etmektedir. Bu tarz bir soru, yalnizca bir liderin eylemlerinin dig
politika Uzerindeki etkisini degil, ayni zamanda bu eylemlerin kuresel gu¢ dengelerinde
nasil bir rol oynadigini sorgular.

Sorunun Amaci Ne?

e Algilann Sekillendirilmesi: Bu soru, kamuoyunun dikkatini Trump’in dis politika
hamlelerinin yalnizca ylzeydeki soylemlerle 6lcilmemesi gerektigine, daha derin
ve ¢ogu zaman perde arkasinda yurutulen stratejilere cekmek ister. Boylece,
liderlerin séylemleri kadar sahne arkasinda yuruattukleri “oyunun” da
sorgulanmasina zemin hazirlanir.

e Giic Dengelerinin Degisimi: Ozellikle Rusya gibi kiiresel aktorlerin, Batr’daki
populist ve performatif diplomasi 6rneklerinden nasil avantaj sagladigini agiga
cikarmak icin bu soru sorulur. Amag, Bati’nin kendi icindeki zafiyetlerinin, rakip
aktorlerin elini nasil guc¢lendirdigine dikkat cekmektir.

e Kamuoyunu Bilinglendirme: Medyada ve analist ¢cevrelerinde tartisilan bu tur
sorular, toplumu ylzeysel algilardan uzaklastirip cok katmanli okumalar yapmaya
davet eder. Boylece, liderlerin kararlari ile bu kararlarin sonuglari arasindaki
baglanti gorunur hale gelir.

e Stratejik Kritik ve Hesaplagsma: Bu tarz bir sorgulama, performatif diplomasiye
yaslanan liderlerin, uluslararasi ¢ikar catismalarinda karsi tarafa nasil avantaj
sundugunu sorgulama ihtiyaci dogurur. Sadece kendi tabanina veya anlik
kamuoyu kazanimlarina odaklanan politikalar, uzun vadede baska guclere firsat
dogurabilir.



AlgI Yonetiminde Sorgulamanin Yeri

Bu tur bir sorunun haberde ya da analizde yer almasi, aslinda medyanin ve
kamuoyunun, liderlerin atiimlarini tek boyutlu degil, cok yonlu ve elestirel bir bigcimde
degerlendirme ¢abasinin géstergesidir. “Performatif diplomasi” tabiriyle, liderlerin
gercek ¢o6zUm uretmekten cok, izleyici kitleler 6ntinde sergilenen, sembolik hamlelerinin
one ¢ikmasi kastedilir. Bu da, 6rnegin Rusya’nin, olusan bosluklardan ya da
belirsizliklerden faydalanmasini kolaylastirabilir.

Trump’in performatif diplomasisinin Rusya’nin elini nasil gug¢lendirdigi sorusu, izleyicinin
ve okurun dikkatiyle birlikte sorgulama becerisini de canli tutmaya ydnelik bir
tetikleyicidir. Amac; guc dengelerini, liderlik pratiklerini ve medyanin rolint butancul bir
bakisla degerlendirmek, ayni zamanda toplumu bilgiyle donatilmis bir dikkatle
dusunmeye tesvik etmektir.

Son dénemde ABD Baskani Donald Trump ile Rusya Devlet Baskani Vladimir Putin
arasinda Alaska’da gerceklesen zirve, Ukrayna meselesinin uluslararasi diplomasideki
kirilganligini bir kez daha gozler 6ntne sermistir. Zirve dncesi kamuoyunda, ABD'nin
Ukrayna’nin savunmasina verdigi destegi geri ¢cekebilecegi ve Kremlin’in Ukrayna
uzerindeki etki taleplerini kabullenebilecegi yonunde spekulasyonlar yayginlagsmisti.
“Yeni bir Yalta” ya da “yeni bir Munih” gibi tarihsel gondermelerle anilan bu surecte,
beklentiler Kiev ve muttefikleri agisindan oldukca dusuktu.

Ancak zirvenin sonuglari, ilk etapta 6ngorulen buyuk bir felaketle noktalanmadi. Trump,
Putin ile Kiev adina muzakere masasina oturmadi ve Ukrayna’daki savasi ¢ozmeden
Rusyaile iliskileri normallestirme yoluna gitmedi. Tam aksine, 18 Agustos’ta Ukrayna
Devlet Baskani Volodymyr Zelensky ile Avrupali liderler Beyaz Saray’da bir araya geldi ve
kolektif bir diplomatik manevrayla topu Putin’in sahasina geri atmayi basardilar.
Finlandiya Cumhurbagkani Alexander Stubb’in “Bu, Avrupa takimi ve ABD takiminin
birlikte Ukrayna’yi destekledigi bir gindu” ifadesi de, Bati’nin Ukrayna konusundaki
dayanigmasini vurguladi.

Yine de Putin, Trump’in Moskova’ya dayatilan bir anlagmayi Ukrayna’ya kabul ettirecek
“A Plani”’nin zayif ihntimal oldugunun farkina varinca, ABD’nin Ukrayna’ya verdigi destegi
azaltabilecegi “B Plani”’na yoneldi. Kremlin agisindan bu, hala bir kazanim olarak
goruluyor. Moskova’nin diplomatik stratejisi, ABD baskaninin dikkatini cekmeye, yeni
yaptirnmlari engellemeye ve savasi strdirmeye odaklaniyor.

Kremlin’in hesaplarinda zaman Rusya’dan yana. Moskova, savas alaninda personel ve
techizat acisindan Ustlnluk sagladi ve Donbas’ta mustahkem hatlari kemirmeye devam
ediyor. insansiz hava araci savasindaki gelismelerle Ukrayna’yi teknolojik avantajdan
mahrum birakiyor. Ateskes istemiyor, talepleri karsilanmadikga savasi surdirme
kararliigini koruyor.



Fakat Putin’in, Kiev’in Bati destegiyle direng¢ gostermeye devam etmesi halinde gercekgi
bir acil durum plani olup olmadigi belirsiz. Avrupa Birligi’nin dondurulmus Rus
varliklarini Kiev’e yonlendirmesi ve askeri yardimi hizlandirmasi halinde, Kremlin’in
stratejik hedeflerini gergeklestirmesi zora girebilir. Rusya ekonomisini ve toplumunu
savas temeline oturtmus olsa da, Putin’in yalnizca zamana degil; kargi hamleleri bertaraf
edecek yeni stratejilere de ihtiyaci oldugu asikar.

Iste bu cercevede, Kara Sinek metaforu istihbarat diinyasinin gélgelerinde dolasirken

bize sunu fisildar: “temiz” bilgilere ya da “resmi
gercekler, goz ardi edilen ve kenarda birakilan kaynaklarda gizlidir. Toplumun gelecegini

anlatilara dayanamaz; bazen en kritik

aydinlatacak liderlik ise, her bilgi kirintisini, her sesi ve her gorusu cesaretle dinleyebilen,
“ota da boka da konabilen” bir dikkat, aciklik ve merakla sekillenir.

A Planindan B Planina Gegisin
Gerekcesi ve Mesajin Muhataplari

Kiiresel Diplomasi ve Stratejik iletisimde iki Planli Yaklasimlar

A Planindan B Planina Gecgisin Gerekgesi

Buyuk gucler arasindaki diplomatik iligkiler, 6zellikle savas ve kriz donemlerinde, tek bir
stratejiye yaslanmak yerine alternatif hamleleri iceren planlara dayanir. “A Plani”
genellikle optimum sonucu, dogrudan ve hizli bir g6zimu amaclar; 6rnegin ABD’nin,
Moskova’ya dayatilan bir anlasmayi Ukrayna’ya kabul ettirme ¢abasi gibi. Ancak
uluslararasi kosullar, taraflarin guc dengeleri ve sahadaki gelismeler istendigi gibi
sonuglanmayinca, “A Plani”’nin gerceklesme ihtimali azalir.

Bu noktada, aktorler mevcut zemini okuyarak “B Plani”na gegis yapar. Buradaki
gereksinim; birincil stratejinin karsilastigi engeller, beklenen diplomatik kazanimlarin
elde edilememesi, kargl tarafin dngorulemeyen manevralari ve degisen uluslararasi
dinamiklerdir. Kremlin’in “A Plani”’nin zayifligini fark etmesiyle, ABD’nin Ukrayna’ya
verdigi destegi azaltabilecegi ihtimali “B Plani” olarak devreye girer. Yani, zaman ve
sartlar Moskova lehine déndltgunde, mevcut avantajlari korumak ve alternatif
kazanimlar elde etmek icin yeni bir stratejiye ihtiyag dogar.

Mesajin Kime ve Ne Amacla Verildigi

Bu tur stratejik gecislerin ve mesajlarin muhataplari gok katmanuidir. Birincil olarak,
uluslararasi kamuoyu ve diplomatik ¢cevreler hedef alinir; zira mesaj, yalnizca rakip
devletlere degil, ayni zamanda muttefiklere, tarafsiz aktorlere ve karar vericilere yonelik
bir algi yonetiminin parcasidir.



Amag; gug dengelerinin nasil degistigini, liderlerin hangi kosullarda hamle degistirdigini,
bir sorunun ¢ézimune yonelik alternatiflerin neden devreye alindigini gdéstermek ve bu
cok boyutlu siireci topluma ve ilgililere aktarmaktir. Ozellikle medyanin ve kamuoyunun
sorgulama kapasitesinin canli tutulmasi, liderlerin performatif (gosterise dayali)
diplomasi hamlelerinin arka planini anlamak, taraflarin asil hedef ve stratejilerini degifre
etmek icin gereklidir.

Mesaj, toplumu aktif bir izleyici ve elestirmen olmaya, resmi anlatilari sorgulamaya ve
her bilgi kirintisina dikkatle yaklasmaya davet eder. Yalnizca “temiz” veya “resmi”
kaynaklara degil, g6z ardi edilen, kenarda birakilan veya supheli gorulen bilgilere de acgik
olmanin gerekliligi vurgulanir. Boylece, ulusal ve kiresel dlizeyde gug¢ oyunlarinin
seyircisi degil, bilingli bir takipgisi ve analizcisi olmak hedeflenir.

Sonugc olarak, “A Plani”’ndan “B Plani”’na gecis, stratejik esnekligin ve zamanla degisen
diplomatik gerceklerin bir geregidir; mesaj ise, gli¢ dengelerinin, liderlik pratiklerinin ve
bilgi kaynaklarinin sorgulanmasina ydnelik bir cagridir ve bu ¢agri, hem yonetenlere hem
de yonetime dair topluma ydneliktir.

Bu baglamda, uluslararasi iligkilerin karmasik dogasinda, liderler ve arabulucularin
rolleri daha da kritik hale gelir. Nitekim yakin gegmiste, ABD Baskani Trump’in, yakin
arkadasg! Steve Witkoff’u Rusya ile yuritulen muzakerelerde 6zel elgi olarak
gorevlendirmesi, diplomatik arka planin ne denli cok katmanli ve kisisel iligkilerle orulu
olabilecegini bir kez daha gostermistir. Witkoff’'un Moskova’ya birden ¢ok kez gidip
Putin’le saatler suren gérismeler yapmasi, diplomatik temaslarin sadece resmi
kanallarla sinirli olmadigini ortaya koyar. Trump’in géreve baslama sirecinden yaz
aylarina uzanan dénemde ABD ve Rusya liderleri arasinda gerceklesen ¢ uzun telefon
gortsmesi, Putin’in belirledigi konusma basliklarinin Trump tGzerindeki etkisinin ne kadar
belirgin oldugunu, 28 Subat’ta Oval Ofis’te Zelensky ile yapilan gérismede acikga gozler
onune sermistir.

Kremlin’in stratejisinin bir parcasi olarak, Moskova’nin ABD ile iligkileri belirli basliklar
altinda parcgalara ayirmaya ¢calismasi da dikkat ¢ekicidir. 18 Subat’ta Rus yetkililer ile
Trump’in ulusal glvenlik ekibi arasinda yapilan Ust duzey toplantida bu yaklasim bariz
sekilde hissedilmigtir. Kremlin, iki Glkenin konsolosluklarinin (2017’den bu yana kapali
olan) yeniden acilmasi, silah kontroll muzakerelerinin canlandirilmasi ve karsilikli
ticaretile yatinmin artirilmasi gibi adimlari, Ukrayna’da barig arayisiyla birlikte daha
kapsaml bir ABD-Rusya normallesme paketi olarak 6nermistir.

Ancak yaz aylarina gelindiginde, Moskova’nin baslattigl cazibe ataginin ivme kaybettigi
gorulmustuar. Zelensky, Avrupali liderlerden aldigl danismanlikla, ABD’ye Ukrayna’nin
nadir toprak minerallerine oncelikli erisim sunan bir maden anlasmasi imzalayarak
Trump ile olan iligkilerini onarmayi basarmistir. Bu hamleye paralel olarak, Beyaz Saray
Kiev’e, Amerikan istihbarati ve Avrupa fonlariyla ABD silahlari satin alma imkani dahil
olmak Uzere askeri yardimi stirdtrecegini taahhut etmistir. Son olarak, 14 Temmuz’da



NATO Genel Sekreteri Mark Rutte ile birlikte duzenlenen basin toplantisinda Trump,
Rusya’nin kosulsuz ateskesi kabul etmemesi halinde “cok sert tarifeler” uygulama
tehdidinde bulunarak, diplomasinin hem esnek hem de sert gu¢ unsurlariyla nasilic ice
gectigini gostermistir.

Kremlin'in Degerlendirmesine Gore
Zaman Rusya'dan Yana mi?

Karmasik Diplomatik Dengeler ve Stratejik Gecisler Baglaminda
Bir Analiz

Kremlin’in stratejik degerlendirmesi, uluslararasi iligkilerin belirsiz ve ¢ok boyutlu
dogasina dayaniyor. Verilen metne gére, Moskova'nin “A Plani” olarak
nitelendirilebilecek, ABD’nin Ukrayna’ya anlasma dayatmasi gibi dogrudan ve hizli
¢Ozumler Uretme ihtimali zayifladiginda, Kremlin “B Plani”’na gec¢isi degerlendiriyor. Bu
gecis, 0zellikle ABD’nin Ukrayna’ya desteginde azalma ihtimalinin dogdugu, uluslararasi
kosullarin ve glic dengelerinin degismeye basladigl bir doneme isaret ediyor.

Metinde de belirtildigi gibi, Kremlin’in “A Plani”’nin zayifladigini fark etmesiyle, zamanin
ve kosullarin Moskova lehine donebilecegi dngoruluyor. Yani, uluslararasi ortamda
ABD’nin baskisinin azalmasi, Kiev ydonetiminin Bati ile olan iligkilerinde yasanan
kirilmalar ya da Avrupa’nin daha temkinli bir yaklagim benimsemesi, Rusya’nin elini
guclendiren gelismeler olarak éne cikiyor.

Bununla birlikte, Moskova’nin diplomatik girisimlerinin yaz aylarina dogru ivme
kaybettigi, Washington’un Ukrayna’ya askeri yardimi strdurecegini taahhut ettigi ve
Kiev’in ABD ile olan iligkilerini guglendirmek igin stratejik adimlar attigl da metinde
vurgulaniyor. Ozellikle Trump’in, Rusya’nin kosulsuz ateskesi kabul etmemesi halinde

e n

uygulayacagini ilan ettigi "sert tarifeler”, Kremlin’in avantajini sinirlayan bir baska unsur

olarak ortaya ¢ikiyor.

Sonug olarak, Kremlin’in bakis agisindan zaman zaman avantajli bir zemin olugsa da, bu
avantajin kalici olup olmadigi, Bati’'nin ve ABD’nin attig1 adimlarla birlikte stirekli yeniden
sekilleniyor. Stratejik esneklik ve alternatif planlara gegebilme yetenegi, Rusya’nin anlik
avantajlarini kullanmasini sagliyor; fakat uluslararasi gug dengeleri ve diplomatik
manevralar, Moskova’nin lehine olan zamanin strekli ve mutlak oldugu anlamina
gelmiyor. Dolayisiyla, Kremlin’in degerlendirmesine gore zaman zaman Rusya’dan yana
bir gorunum olussa da, bu durumun degisken ve ¢ok katmanli oldugu unutulmamalidir.

Bu gelismelerin yani sira, ekonomik baski unsurlari da diplomasinin seyrini belirlemede
giderek daha fazla agirlik kazandi. Ozellikle 2024 yilinda, Rusya’nin ABD’ye
gerceklestirdigi ihracatin yalnizca 3 milyar dolar gibi sinirli bir seviyede olmasi, Trump’in



glindeme getirdigi G¢ haneli gumrik tarifelerinin Kremlin’in bltgesi Gzerinde dogrudan
yikici bir etki yaratmasini dnliyordu. Ancak, ABD’nin Hint mallarina ylzde 25’lik bir cezai
vergi uygulamasi, Rus petrol saticilarinin Hintli alicilara daha buyuk indirimler sunmak
zorunda kalmasina yol acti; bu da Kremlin’in petrol ticaretinden elde ettigi kari ciddi
sekilde asindiran bir baska unsur olarak 6ne ¢ikti.

Enerji gelirlerindeki bu daralma, savas ekonomisinin surdurulebilirligini dogrudan
etkiledi. Daha dnce askerlere yluksek kayit ikramiyesi vadeden bazi Rus bolgelerinin,
bltcedeki agiklar nedeniyle bu 6demeleri azaltmak zorunda kalmasi, ekonomik baskinin
toplumsal ve askeri alandaki yansimalarini gézler dnune serdi. En somut gosterge ise,
tlkenin sisen butge agigi oldu: Yil basinda Kremlin, agigin GSYiH’nin yalnizca yiizde 0,5’
kadar olmasini planlarken, Haziran ayinda bu orani yizde 1,8’e yukseltmek zorunda
kaldi ve yilin ilk yedi ayinda acgik simdiden yuzde 2,2’ye ulasti. Tum bunlar, ekonomik
baskinin Moskova’nin manevra alanini daralttigina isaret ediyor.

ABD’nin Rosneft ve Lukoil gibi enerji devlerini hala kara listeye almamis olmasi,
yaptirnmlarin daha da agirlasabilecegine dair bir belirsizlik yaratirken, Alexandra
Prokopenko’nun Foreign Affairs’te belirttigi gibi, Rusya ekonomisi mevcut savas yukinu
ancak 18 ila 24 ay daha tasiyabilecek durumda. Ancak ekonomik gostergeler, Kremlin’in
gelecege donuk hesaplamalarini zorlastiriyor ve mevcut stratejilerde bir revizyon
ihtiyacini giindeme getiriyor.

Bu ekonomik gergeklik, Kremlin’i, Trump’in tehditlerini tamamen gérmezden gelmek ya
da Amerika ile uzlagsmaci bir yol aramak arasinda ikileme surtkledi. Sonugta, liderler
arasli diyalogun yeniden kurulmasi ve kisisel iligkilerin onarilmasi yonunde bir tercih
yapildi; Witkoff’'un Moskova ziyaretleriyle baslayan yeni temaslar, 7 Agustos’ta kabul
edilebilir bir anlasmayla sonuclandi. Ayrica Rus tarafi, Trump’la Alaska’da acilen bir
gorisme Onererek, klasik “zirve dikkatlice hazirlanmali” mantrasini bir kenara birakti ve
hizli bir diplomatik manevra icin kapi araladi.

ANLASMA SERASI: Stratejik Esneklik ve Cok
Katmanllk Uzerine Bir Model

Modern uluslararasi iliskilerin karmasikligl ve degisken dengeleri goz 6niinde
bulunduruldugunda, “ANLASMA SERASI” kavrami, klasik diplomatik pratiklerden ayrilan
daha esnek, 6ngoruye dayali ve surdurulebilir bir mizakere ortami yaratma ihtiyacini
karsilamalidir. Kremlin’in stratejik gecislere dayali planlari ile ekonomik baskilar altinda
degisen manevra alani, bu seranin yapisinin ve amacinin nasil sekillenmesi gerektigi
konusunda énemli ipuglar sunar. Ayni zamanda, istihbarat dunyasindaki “kara sinek her
yere konar” yaklagsimiyla, bilgi kaynaklarinin ¢oklugu ve gesitliligi de anlagsma
sureclerinde dikkate alinmaudir.



Seranin Yapisi ve isleyisi

ANLASMA SERASI, degisen kosullara hizla adapte olabilen, tek bir stratejinin ya da plana
teslim olmayan, esnek ve katmanli bir mizakere platformu olmalidir. Bu modelde:

Donustuarulebilirlik: Seradaki aktorler, glic dengelerindeki degisime ve ekonomik
dalgalanmalara gore pozisyonlarini yeniden degerlendirebilmeli ve gerektiginde
yeni alternatifler Gretebilmelidir.

Kaynak Cesitliligi: Sadece klasik ve “temiz” bilgi kanallarina degil, ayni zamanda
supheli ya da ikincil kaynaklardan da veri akisinin saglanmasi; bu bilgilerin capraz
analizlerle dogrulanmasi gereklidir.

Seffaflik ve Hesap Verebilirlik: Her degisen adimda, paydaslarin slrece dair
bilgilendirilmesi ve slrecin farkli kademelerinde denetim mekanizmalarinin
isletilmesi, seranin strdurulebilirligini gliclendirir.

Ekonomik Esasli Senaryolar: Enerji gelirlerindeki dalgalanma, ticarete uygulanan
yaptirimlar veya butge aciklarinin ydnetimi gibi ekonomik parametrelerin,
anlasma stratejilerinin merkezinde yer almasi kaginilmazdir.

Diplomatik Manevra Alani: Kati ve hizli mtdahaleler yerine, zamana yayilan,
alternatifli ve cok asamali mtzakere yollari benimsenmelidir.

ANLASMA SERASI’nin Amaci

Bu seranin dncelikli hedefi, taraflar arasindaki mevcut ve potansiyel catismalari, sadece

askeri ya da siyasi baskilarla degil, cok katmanli ve genis veri tabanli analizlerle

uzlagsmaya donusturebilmektir. Amacg;

Uzun Vadeli istikrar: Anlasmanin, gecici avantajlara degil, ekonomik ve
diplomatik surduarulebilirlige dayali olmasi.

Cok Boyutlu Risk Yonetimi: “Kara sinek” 6rneginden hareketle, gbz ardi edilen ya
da stpheli kabul edilen bilgi ve aktorlerin de sisteme entegre edilerek, olasi
tehditlerin 6nceden 6ngorulmesi.

Alternatifli Senaryo Uretimi: Tek bir gidisata bagli kalmadan, olasi degisikliklere
karsi hazir yan planlar ve esnek ¢ozumler gelistirebilmek.

Guvenin Tahkimi: Yeniden kurulan liderler arasi diyaloglarin, kisisel iliskiler kadar
kurumsal mekanizmalarla da desteklenerek, kisa vadeli degil, kalici anlagsma
zemini olusturmasi.

ANLASMA SERASI, degisen uluslararasi dengeler, ekonomik dalgalanmalar ve
istihbaratin coklu kaynaklardan beslenme gerekliligi karsisinda, sadece bir mizakere

masasi degil, ayni zamanda bir strateji laboratuvari islevi gorecek sekilde

tasarlanmalidir. Amag, taraflari tek bir plana hapsetmekten ziyade, bitlinsel ve dinamik

bir uzlasma kalturd insa etmek olmalidir.



Alaska Zirvesi: Putin ve Trump
Gorusmesinin Ardindaki Manipuilasyon
Dinamikleri

Ukrayna Savasinda Toprak Takasi Tartismalari ve Diplomatik
Sonuclar

Putin ve Trump arasinda gerceklesen Uc¢ saatlik kapali gérisme ve akabinde Alaska
zirvesindeki gelismeler, Ukrayna savasinin gidisatindaki kritik bir donemec olarak dne
cikmaktadir. Zirve planlanan ¢alisma yemeginin iptal edilmesi ve basin toplantisinin iki
liderin resmi aciklamalariyla sinirlandirilmasi, Rusya’nin savasin bollimlere ayrilmasi ve
diger alanlardaki iliskilerin normallesmesi yolundaki girisimlerinin basarisizliginin bir
gostergesi oldu. Bununla birlikte, Kremlin ekibinin genel performansinda dikkat ¢ekici bir
dusuk basari yalnizca bu diplomatik boyutta gozlendi.

Putin’in Stratejik Kazanci

Baska meselede ise Putin, zirvenin ana hedefine ulasmayi basardi: Trump’l, Beyaz
Saray’in baris cabalarinin kosulsuz bir ateskes degil, savasi sona erdirecek kapsamli bir
¢O6zUm Uzerine odaklanmasi gerektigine ikna etti. Bu yaklasim, savagin devam
edebilecegi gercegini kabullenen ve slreci daha karmasik bir diplomatik zemine tasiyan
bir pozisyondu. Trump’in 6nceden iddia ettigi sert tutumlara ve Avrupali liderler ile
Ukrayna Cumhurbaskani Zelenskiy’nin ¢cagrilarina ragmen, Beyaz Ev Kremlin’in ateskesi
reddetmesi nedeniyle Rusya’ya herhangi bir cezai yaptirnm uygulamaktan kacindi.

Kremlin’in Muzakere Taktikleri

Putin, Trump'in performatif diplomasisini kendi performatif mizakere yontemleriyle
eslestirerek, ABD tarafini ciddi tavizler verildigine inandirdi. ABD tarafinda Baskan
Trump, Disisleri Bakani Marco Rubio, Baskan Yardimcisi JD Vance ve Witkoff gibi isimler,
Putin’in Alaska’da baslangicta maksimallist (azami) taleplerinden geri adim atmaya hazir
oldugunun sinyalini verdigini aktardi.

Kremlin’in Tavizleri ve Toprak Takasi Onerileri

Baslangigta Rusya’nin Ukrayna’dan dért bolgenin tamamen ¢ekilmesini talep eden
Kremlin, muzakerelerde taleplerini daraltti. Putin, Kiev ydnetiminden yalnizca Donetsk
ve Luhansk boélgelerini teslim etmesini isterken, Herson ve Zaporizhzhia igin ise mevcut
temas hattinin kabul edilecegi mesajini verdi. Bunun 6tesinde, Rusya’nin isgal ettigi



Dnipropetrovsk, Sumy ve Kharkiv bolgelerinde de takas yapilabilecegi ve Moskova’nin bu
alanlarda geri adim atmaya istekli olabilecegi one suruldu.

Toprak Takasi Mantigi ve Ukrayna’nin Direnci

Putin’in dnerdigi toprak takasi senaryosu, Kiev’in Rusya’nin vermeye hazir oldugundan
yaklasik on kat daha biiyiik bir toprak kiitlesini teslim etmesini gerektiriyor. Ozellikle
stratejik Slovyansk ve Kramatorsk sehirlerinin yer aldigi Donetsk bolgesinin ceyregi,
Ukrayna’nin en blyuk savunma tesisleri agina sahip ve 2014’teki geri alimdan bu yana
ciddi sekilde tahkim edilmis durumda. Zelenskiy i¢in bu bdlgenin teslimi hem askeri
hem de siyasi agidan bluyuk bir cikmaz anlamina geliyor. Mevcut anketler, Ukrayna
toplumunun ulke topraklarinin takasini kabul etmeyecegini gosteriyor. Askeri acidan ise
bati Donbas’in kaybedilmesi, Ukrayna’nin kuzey ve orta bdlgelerinin savunmasiz
birakilmasi anlamina geliyor; zira Putin’in Kiev’den ¢cekilmesini istedigi “kale kusag)”
disinda blyuk bir tahkimat hatti bulunmuyor.

Zirve Sonrasi ve Diplomatik Sancilar

Trump, zirve sonrasinda nihai kararin Zelenskiy’e ait olacagini vurgulasa da Putin’in
onerdigi toprak takasi mantigini kabul etmis gorunuyor. Bu, savasi sona erdirme
cabalarinin ateskes eksenli degil, kapsamli bir uzlagsma ve pazarlik sureciyle
sekillenecegine isaret ediyor. Ancak Ukrayna’nin askeri ve toplumsal direnci, Putin’in
masaya koydugu onerilerin uygulanabilirligini tartismali hale getiriyor.

Degerlendirme

Alaska zirvesi, Rusya’nin Ukrayna’ya yonelik maksimalist taleplerinden kismi geri adim
atmaya istekli goriindugu bir donemde, ABD tarafinin performatif diplomasiye karsi
muzakere zemini yaratildigini ortaya koyuyor. Ancak Kremlin’in sundugu toprak takasi
onerisinin Ukrayna icin kabul edilebilir olmaktan uzak oldugu, hem askeri hem de
toplumsal dinamikler dikkate alindiginda acgikc¢a gortulmektedir. Zirve, uluslararasi
diplomaside manipulasyonun ve algl ydonetiminin kritik roltnu bir kez daha gézler dnune
sermektedir.

Savas Ortaminda Gliven, Guvensizlik ve
Guvenliksiz Garantiler

Algilarin, Manipulasyonun ve Analitik Diuslincenin Roli

Savas ve muzakere ortamlarinda “guiven” ile “guvensizlik” arasindaki ince ¢izgi, cogu
zaman kader belirleyici bir rol oynar. Stratejik aktorler, hedeflerine ulagabilmekigin



glven insa eden ya da sahte bir guvenlik hissi yayan cok katmanli taktikler uygular.
Ozellikle biyiik giiglerin ve savas baronlarinin gikar catismalarinin belirledigi masalarda,
ortaya konulan “guvenliksiz garantiler”, gogu zaman asil amaclarin gizlenmesi veya karsi
tarafin iradesinin kirilmasi i¢in bir ara¢ haline gelir.

Guvenliksiz Garantiler Kimler Tarafindan, Nasil ve Ne
Amacla Veriliyor?

e Yuksek Gugler ve Stratejik Aktorler: Devlet liderleri, Ust duzey diplomatlar ve
askeri komutanlar; karsi tarafl masada tutmak, zaman kazanmak veya
kamuoyunu yatistirmak icin sikga esnek, ucu agik ya da sartli garantiler sunar.
Kremlin’in son muzakerelerde sergiledigi “maksimalist taleplerden kismi geri
adim atma” goruintiisu, boylesi bir taktigin tipik 6rnegidir.

e Savas Baronlari ve Araci Figlirler: Taraflar arasi gliven insasi izlenimi veren, fakat
aslinda ciddi bir yukimlualtk tagsimayan, kolayca bozulabilir veya geri alinabilir
sozler verirler. Bu tur garantiler cogunlukla “teminat” olarak sunulsa da karsi taraf
icin gercek bir glivenlik saglamaz.

e Diplomasive Algl Yonetimi Uzmanlari: Uluslararasi iligkilerdeki ustalar, ortamin
nabzina gére manipulasyon tekniklerine basvurarak, karsi tarafi mtuzakere
masasinda tutmak veya toplumsal alglyl yonlendirmek igin kasitli olarak belirsiz,
muglak veya guvenliksiz vaatlerde bulunabilir.

Amac genellikle ikiye ayrilir:

e Zaman Kazanmak ve Rakibi Yipratmak: Zorlu muzakere surecglerinde, karsi tarafa
umut verici ama belirsiz garantiler sunarak onlari oyalamak; eszamanli olarak
sahada veya masada avantaj kazanmaya ¢calismak.

e Kamuoyu ve Uluslararasi Algl Yonetimi: Kendi toplumunu ya da uluslararasi
toplumu, “barig¢il ¢ézUmler araniyor” imajiyla yatistirmak. Boylece asil niyetlerin
veya devam eden askeri hazirliklarin tzeri gegici olarak ortalar.

Bu Ortamda Analitik Diisiinmenin Onemi

Savas ve baris arayislarinin i¢ igce gectigi bu tur ortamlarda, duyulan her garantiye
kosulsuzca inanmak, taraflarn ciddi risklerle kargi kargiya birakir. Canku verilen
garantilerin buytk bolimu, sahada degisen dengeler, glic projeksiyonu veya psikolojik
savasin bir uzantisi olarak ortaya ¢ikabilir.

Analitik dusinme, tam da bu noktada vazgecilmezdir:



e Metin ve Alt Metin Okumasi: Verilen sozlerin, 6zellikle de muglak ve sartli
olanlarin, satir aralarini dikkatle analiz etmek gereklidir. Bir tilkenin “cekilme” ya
da “taviz” vaadinin ardinda hangi stratejik hedeflerin saklandigi ¢6zimlenmelidir.

e Kamuoyunun Yénlendirilmesi: Toplumun tepkisi, bazen masa basindaki gu¢
dengesinden daha belirleyici olabilir. Yapay guvenlik hissiyle olusturulan i¢ huzur,
sahadaki kayiplar artinca gabucak dagilabilir.

e Kaynagin Guvenilirligini Sorgulamak: “Kara sinek” metaforunda oldugu gibi,
bazen en degerli istihbarat itibarsiz, stipheli, hatta “kirletilmis” kaynaklardan
gelebilir. Dogrulugu teyit edilmeyen garantiler ve sdzler, yanlis bir guvenlik algisi
yaratarak buyuk felaketlere yol agabilir.

Guvenliksiz garantiler savas ve muzakere masalarinda sik¢a kullanilan bir aractir; bunlari
kimin, neden ve nasil sundugunu anlamak i¢in analitik ve elestirel bir bakis sarttir.
Gergek guven, ancak taahhutlerin igerigi, baglami ve uygulama kapasitesi titizlikle
incelendiginde ortaya cikabilir. Algilarin yonetildigi, maniptlasyonun norm haline geldigi
boylesi bir donemde, her vaadi ve her garantiyi, bir istihbaratgl titizligiyle sorgulamak,
ulusal ¢ikarlar kadar bireysel akil sagligi agisindan da zorunluluktur.

Bununla baglantili olarak, uluslararasi guindemde yanki uyandiran bir diger 6nemli
mesele, 6zellikle Alaska’daki zirvede Ukrayna igin savas sonrasi guvenlik garantilerinin
tartisilmasiydi. Zirveye katilan isimlerden Witkoff’'un Fox News’e yaptigl aciklamalara
gore, bu toplantilarda “destansi ilerleme” kaydedildi ve Rusya Devlet Baskani Putin’in, ilk
kez Ukrayna igin guvenlik garantileri kavramini prensipte kabul ettigi bildirildi. Bu
gelisme, Kiev’in fiili olarak NATO uyeligi elde etmeden, NATO'nun meshur 5.
maddesinden bile daha gu¢lu toplu savunma mekanizmalarini mimkun kilabilecek bir
sonugc olarak sunuldu.

Dahasi, Witkoff’a gore Rusya, olasi bir baris anlasmasinin ardindan Ukrayna’dan daha
fazla toprak talep etmeyecegine ve “diger Avrupa Ulkelerinin pesinden gitmeyecegine”
dair bir yasa ¢ikarmayi da kabul etti. Bu vaatler, Trump’in ekibi tarafindan “cigir acici”
nitelikte degerlendirilirken, ABD baskani 18 Agustos’ta Beyaz Saray’da Zelenskiy ve
Avrupali liderlerle yaptigl gorismede bu taahhutleri diplomatik bir zafer olarak 6ne
cikardi. Bir sureligine, glivenlik garantilerinin somutlastirilabilecegine dair genel bir
iyimserlik riizgar esti.

Ancak Rusya’nin 6nerisinin muglak dilinden yararlanan Avrupali aktorler, kendi alternatif
guvenlik planlarini sunmak igin dogan firsati degerlendiremediler: Ornegin, savastan
sonra Ukrayna’da on Avrupa Birligi tGilkesinin asker konuslandirabilecegi bir “glivence
glcu” projesi gindeme alinamadi. ABD ise bu asamada, detaylara girmeden yalnizca
genel hava destegi sozu vermekle yetindi. Yani taraflarin acgikladigi guvenlik garantileri,
icerik ve uygulama bakimindan hala cok sayida belirsizlik barindiriyordu.



Gercek Bir Barisin Zorluguna Atatirk’un
Perspektifinden Bakmak

“Hicbir Mazeret Basarinin Yerini Tutamaz” ve Zor Barisin
Dinamikleri

Gercek bir baris anlasmasinin neden daima zor oldugu sorusu, tarih boyunca milletlerin,
liderlerin ve halklarin karsi karsiya kaldigi en hayati meselelerden biri olmustur. Bunun
temel nedenleri, cogu zaman savas ve baris arayiglarinin ic ice gectigi, taraflarin kendi
cikarlarini korumak igin belirsiz, muglak ya da sartli garantilere bagvurdugu karmasik
ortamlarda sakuldir.

Ataturk’in “Hicbir mazeret basarinin yerini tutamaz” vecizesi, tam da bu noktada yol
gosterici bir ilke olarak 6ne cikar. Atatlirk’e 6zgu distince bigimi, sorunlara gerekceler ya
da bahaneler aramak yerine, gergekgci, analitik ve sonug odakli gdzimler Gretmeyi tegvik
eder. Modern diplomaside ise, cogu zaman baris slreci, ¢cesitli mazeretler, ertelenen
kararlar, muglak garantiler ve kosullu vaatlerle golgelenir.

Barisin Zorlugunda Mazeretlerin Roli

Barig anlagmalarinin zorlagmasinin en dnemli nedenlerinden biri, taraflarin kendi
cikarlarini kaybetme korkusuyla surekli mazeretler Uretmesidir. Diplomatik masada
sunulan garantiler cogunlukla agik, net ve uygulanabilir olmaktan uzaktir. Oysa Ataturk,
ulusal ¢ikarlari koruyacak ve milletin bagimsizligini saglayacak gercekgi adimlarin
gerekliligini vurgulamistir; sonuc alinamayan yerde gerekce aramak yerine, sonuca
odaklanmayi, kararli ve ilkesel bir durus sergilemeyi 6g8utler.

“Basarinin Yerini Tutamayan” Glivenlik Garantileri

Gunumuz uluslararasi iliskilerinde, Ukrayna 6rneginde oldugu gibi, sunulan guvenlik
garantileri cogu zaman belirsiz, uygulama kabiliyeti sorgulanabilir ve cogunlukla politik
manevralara acgik bir cergevede kalir. Bu ortamda, taraflar “garantiler verildi” diyerek
barisa ulasma sorumlulugunu 6teleyebilir; ancak bu, gercek bir barisin kurulmasinda
yeterli degildir. Atatlirk’iin yaklasiminda ise, basariya ulasmak icin mazeretlere siginmak
degil, sahadaki gercekleri ve uygulama kapasitesini esas almak esastir.

Gercek Barisin insasinda Atatiirkcii Analitik Zihin

Ataturk, karar alma surecglerinde analitik digtunceyi 6n planda tutmus, s6zlerin ardindaki
gercek niyetleri ve uzun vadeli sonuglar her zaman incelemistir. Barig, yalnizca



imzalanan belgelerle degil, bu belgelerin arka planindaki glic dengeleri, taraflarin
uygulama kapasitesi ve kararliliglyla mumkuindur. “Hi¢cbir mazeret bagarinin yerini
tutamaz” s6zu, baris arayisinda da, taraflarin kendi sorumluluklarini Gstlenmeden basari
beklememesi gerektigini ortaya koyar.

Manipulasyonlara Karsi Uyanik ve Gergceke¢i Yaklasim

Baris sUrecleri, kimi zaman algi yonetimi, psikolojik savas ve manipulasyonlarla doludur.
Ataturk, ulusal bagimsizlik micadelesinde, dis kaynakli vaatlere ve muglak diplomatik
garantilere givenmek yerine, milletin 6z glicine ve aklina givenilmesi gerektigini
defalarca gostermistir. Bugin de, benzer sekilde, gercek barig ancak taraflarin net,
uygulanabilir ve sorumluluk alici adimlar atmasiyla mumkundar.

Ozetle, gercek bir baris anlasmasinin her daim zor olmasinin ardinda, muglak vaatler,
uygulama iradesinden yoksun garantiler ve surekli 6ne strllen mazeretler yatar.
Ataturk’an “Hicbir mazeret basarinin yerini tutamaz” s6zu, baris yolunda da, lafzin degil
eylemin, bahanenin degil basarinin esas alinmasi gerektigini 6gretir. Baris, bahanelerin
degil, somut adimlarin ve kararli uygulamanin eseridir. Tarihin ve ginimuzin karmasik
savas-barig tablolarinda, Atatlrk’an mirasiyla disinmek, gercek ve kalici barigin
anahtarini elimize vermektedir.

Ancak 20 Agustos'ta Rusya Disisleri Bakani Sergey Lavrov plana soguk su doktlu. Ona
gore, Moskova'nin guvenlik garantisi fikri, Ukrayna ile ABD ve Avrupa hukumetleri
arasinda 5. maddeye benzer formulasyonlara sahip bir dizi ikili taahhUt degil, daha
ziyade BM Guvenlik Konseyi'nin bes daimi Uyesi tarafindan garanti edilen ve Kremlin'in
veto yetkisine sahip oldugu uzlasmaya dayali bir anlasmadir. Esasen, tilkinin kiimesin
korunmasina yardim etmesini istiyor. Dahasi, Moskova, Ukrayna silahli kuvvetlerinin
hem sayl hem de techizat acisindan yani sira silah alimi, istihbarat paylasimi, silah
tasarimi ve egitim konularinda yabanci ortaklarla isbirligi yapma yeteneklerini ciddi
sekilde sinirlamakta israr ediyor.

"Destansi ilerleme"nin, Moskova'nin Subat 2022'de Ukrayna'yi isgalinden sonraki ilk iki
ayda istanbul'da gerceklesen ve nihayetinde ¢oken goériismelerde Rusya'nin sahip
oldugu pozisyonlara carpici bir sekilde benzedigi ortaya cikti. ilk olarak Foreign Affairs
(Dis Politikalar) kitabinda Samuel Charap ve Sergey Radchenko'nun da anlattig gibi, bu
muzakereler kismen Moskova ve Kiev'in glvenlik garantileri konusundaki ayni boslugu
dolduramamasi nedeniyle bir anlasma olmadan sona erdi. Putin icin Ukrayna'nin Bati ile
guvenlik ortakligini sona erdirmek temel bir hedef olmaya devam ediyor. Ancak Kiev'in
bakis agisindan bakildiginda, ordusunun buyuklugu ve NATO ordulariyla baglarini
surdurme yetenegi, egemenligi korumak igin bir n kosuldur ve bu nedenle muzakere
edilemez.



Dahasi, Ukrayna'nin mizakere pozisyonunun 2022'de oldugundan daha glclu olduguna
inanmak icin nedenleri var. Ug yil 6ncesinin aksine, Avrupa tilkeleri nihayet Kiev'in aradig
guvenlik garantilerini vermeye hazir ya da en azindan simdi 6yle soyluyorlar. Daha da
onemlisi, Ukrayna ile NATO arasindaki isbirliginin derinligi, tam da Rusya'nin isgali
nedeniyle, Putin'in savastan énce endiselendigi seviyeyi gok asiyor. ittifak, Ukrayna ile
silah insa etmek ve test etmek, ordusunu egitmek ve ona Rus topraklarinin derinliklerine
saldirabilecek olanlar da dahil olmak UGizere istihbarat ve silah saglamakla yakindan
ilgileniyor. Kiev'in bu ortakligi gonullu olarak terk etmesi dustnilemez. Trump'in Putin ile
Zelenskiy arasinda bir gorusme ve anlagsmayi imzalamak icin G¢lu bir zirve dizenleme
arzusuna ragmen, gercek bir baris anlasmasi her zamanki gibi zor olmaya devam ediyor.

Askerlik Kavrami ve "ASKERLIK DEVAM
EDIYOR" Mesaijinin Hedef Kitlesi

Gunumiiz Savas ve Diplomasi Donlusimlerinde Askerligin Yeri

Askerlik Kavrami Nedir?

Askerlik, bir devletin giivenligini, bagimsizligini ve toplumsal duzenini saglamak
amaciyla, belirli bir diizen ve disiplin iginde yurattlen silahli hizmetlerin buatanuduar. Bu
kavram tarih boyunca yalnizca savas zamanini degil, baris donemlerinde de orduya ve
askeri yapilanmalara verilen 6nemi ve surekli hazirlikli olmayi icerir. Askerlik yalnizca
askerlik gorevini yerine getiren bireylerin degil, ayni zamanda toplumun, devletin ve
kurumlarin da savunma bilinciyle hareket etmelerini kapsar. Modern uluslararasi
iliskilerde askerlik, yalnizca fiziki catisma anlamina gelmemekte; psikolojik savas, algi
yonetimi, istihbarat ve teknolojik Ustlnluk gibi cok boyutlu bir cergevede
degerlendirilmektedir.

e Geleneksel anlamda: Askerlik, bir Glkenin silahli kuvvetlerinde gérev yapmak,
vatani korumak ve gerektiginde savasmak Uzere yapilan organize faaliyettir.

e Modern anlamda: Savunma ve guvenligin; askeri, ekonomik, diplomatik ve
kulturel cephelerde strduraldugu, hibrit tehditlerin, siber saldirilarin ve psikolojik
operasyonlarin 6n plana giktigi bir stregtir.

Olgumuz Cercgevesinde "ASKERLIK DEVAM EDIYOR"
Mesaji Kimlere Verilmis Olabilir?

Verilen metin, Ukrayna-Rusya Savasi ve bu ¢catisma ekseninde baris arayislarina,
muzakerelere ve glvenlik garantilerine odaklaniyor. Atatlrk’Gn "Higbir mazeret basarinin
yerini tutamaz" yaklasimiyla, gercek barisin lafla degil eylemle, net adimlarla ve kararli



uygulamalarla saglanabilecegi vurgulaniyor. Diplomatik girisimlerin, garantilerin ve
uluslararasi taahhutlerin 6tesinde, sahadaki gercek askeri gli¢, kapasite ve hazirligin
belirleyici olduguna dikkat ¢ekiliyor.

Bu baglamda, “ASKERLIK DEVAM EDIYOR” mesaiji asagidaki kitlelere yénelik bir uyari ya
da hatirlatma olarak degerlendirilebilir:

e Siyasi karar alicilar ve diplomatik aktorler: Barig gorismeleri ve uluslararasi
garantiler glindemde olsa dahi, sahadaki askeri hazirlik, kapasite ve iradenin hala
belirleyici oldugu ve askeri tehdidin devam ettigi mesaji verilmis olabilir.

e Ordu ve guvenlik glicleri: Aktif catismanin sona ermemis oldugu, askeri
teyakkuzun; motivasyon, disiplin ve hazirlik seviyelerinin korunmasi gerektigi
vurgulanmis olabilir.

e Kamuoyu ve sivil toplum: Baris umutlari konusulsa da, gercek risklerin ve catisma
ihtimalinin hala var oldugu, toplumsal dikkat ve dayanisma gerekliliginin strdigu
mesaji verilmis olabilir.

e Uluslararasi gozlemciler ve muttefikler: Ukrayna’nin ya da benzer durumda olan
ulkelerin muzakerelere ragmen askeri hazirliklarini, ordularini ve ittifaklarini
birakmayacagini, askeri kapasitenin ve destegin 6neminin devam ettigini anlatma
amaci taglyabilir.

Analitik Degerlendirme

Ozetle, "ASKERLIK DEVAM EDIYOR" mesaiji; baris gériismelerinin, garantilerin ya da
diplomatik cabalarin 6tesinde, catisma ortaminda sahada askeri guctn ve haziruigin hala
gecerli ve gerekli oldugunu, askeri disiplinin ve motivasyonun devam etmesi gerektigini
ifade eden genis bir uyar olarak gorulebilir. Bu mesaj, 6zellikle Ukrayna drneginde
oldugu gibi, guvenlik garantilerinin yeterli olmadigl, ger¢cekgi ve uygulamaya donuk askeri
tedbirlerin vazgecilmez oldugu durumlarda 6ne cikar.

Sonuc olarak, ginimuzun karmasik savas ve baris dinamiklerinde "askerlik" yalnizca fiili
catismayi degil, surekli bir teyakkuz ve hazirlik gerektiren genis bir streci ifade eder.
"ASKERLIK DEVAM EDIYOR" mesaji ise, 6zellikle barisa giden yolda, askeri hazirligin ve
disiplinin asla goz ardi edilmemesi gerektigini hatirlatir.

Avrupa'nin Ukrayna Stratejileri: Ave B
Planlari, Trump'in Belirsizligi ve
Rusya'nin Gli¢c Denklemi

Jeopolitik Satrancta Siiregelen "Askerlik" ve istihbaratin
Golgeleri




Batln dinyanin gozlerinin Ukrayna-Rusya ¢atismasi Uzerinde oldugu, baris arayislarinin
ise cogu zaman diplomatik jest ve taahhutlerin 6tesine ge¢cemedigi ginimuzde,
sahadaki askeri hazirlik ve glic gosterisinin belirleyici roll agikca ortada. “Hicbir mazeret
basarinin yerini tutamaz” anlayisindan hareketle, aktorlerin sadece muzakere
masasinda degil, ayni zamanda cephede de stratejik hesaplarini sirdirdtgu bir dbneme
taniklik ediyoruz.

Trump'in Rolii ve Avrupa'nin A Plani

ABD'nin bir sonraki baskaninin kim olacag ve 6zellikle de Trump'in olasi donusu,
Ukrayna igin yeni bir belirsizlik kaynagi. Trump'in, Moskova'nin pozisyonlariile Kiev igin
neyin kabul edilebilir oldugu arasindaki ugurumu nasil ydnetecegi ongorilemez. Putin
zamana oynarken, Avrupa'nin bos durmayip kendi stratejik planlarini gelistirdigi
gorulayor.

Avrupalilarin A plani, Trump'l, baris strecini tikayanin Kremlin olduguna ve Putin’i
uzlasmaya itmek igin baski gerektigine ikna etmeye dayaniyor. Bu plan islemeye
baslarsa, Putin’in oyalama stratejisi geri tepebilir ve Trump, Rusya’ya daha yogun
yaptirnmlar uygulayabilir. Avrupa, Ukrayna’ya Amerikan silahlarinin finansmanini
surdurme kararliigini da koruyor. Nitekim Alaska zirvesinin ardindan Pentagon,
Ukrayna’ya aralarinda 150 ila 280 mil menzilli 3.350 adet Genisletilmis Menzilli Taarruz
MuUhimmati havadan firlatilan flize de bulunan 850 milyon dolar degerinde askeri arag
satisini onayladi.

Avrupa'nin B Plani ve Uzun Savas Dinamikleri

Ancak A plani ¢okerse, yani Trump Putin’i sorumlu tutmakta isteksiz davranir ya da
ilgisini yitirirse, Avrupalilar kendi B planlarini devreye sokmayi tasarliyor. Bu durumda,
Ukrayna’ya mevcut askeri destegi koruma ve Rusya lzerindeki yaptirim baskisini artirma
secenekleri dne ¢ikiyor (her ne kadar AB’nin yaptirnm mekanizmalari ABD’ye gore daha
zayif olsa da). Avrupa’nin blyuk ulkeleri baskiyi artirmaya razi olursa, cephaneliklerinden
daha fazla techizati Ukrayna ile paylasabilirler; bu, kendi caydiricilik kapasitelerini kisa
vadede zayiflatabilir ama Kiev’in savasta kalmasini saglayabilir.

Dahasi, AB’de dondurulan yaklasik 250 milyar dolarlik Rus devlet varligina el koymak,
bdylece Avrupali vergi mukelleflerine ilave yuk getirmeden ABD silahlarinin satin
alinmasini mimkuin kilmak da masada. Teorik olarak, ABD istihbarat destegi ve mevcut
yaptinnmlar surdukge, Avrupalilar kendi kendilerine organize olarak Ukrayna'nin
savunmasini, Rusya'nin 18-24 ay icinde tlikenebilecegi noktaya kadar strdurebilirler.



Rusya'nin Stratejik Direnci ve Askerlik Mesaji

Tum bu senaryolarda, Kremlin’in caydirilmasi ihtimali zayif gorinuyor. Putin, devlet
maliyesinde bozulmayi egitim, saglik ve altyapidan kesinti yaparak yonetebilir; mali
tesvikler kurudugunda ise zorunlu askerlige bagvurarak insan gucu rezervlerini
tazeleyebilir. Nitekim Temmuz ayinda dijital celp bildirimlerinin devreye alinmasiyla,
cagrilan her Rus erkegi icin sinirlar kapaniyor ve askerlige gitmemek ciddi yaptirimlarla
karsilaniyor.

Kremlin, savagi uzatma ve Ukrayna'yl ekonomik-askeri olarak yipratma stratejisini
surduruyor. Ancak tim Ustun insan ve malzeme kaynaklarina ragmen, Rusya'nin bunlari
kesin bir askeri basariya donusturup donustiremeyecegi bir soru isareti olarak duruyor.
Ukrayna savunma hatlarinin gokmeden direnebilmesi, savasin en kritik bilinmezi.

Analitik Degerlendirme

Sonug olarak, ginimuzun ¢cok katmanli savas ve baris dinamiklerinde “askerlik”
yalnizca sicak ¢catismayi degil, strekli alarm ve hazirlik gerektiren ¢ok daha genis bir
sureci simgeliyor. Avrupa'nin A ve B planlari, sahadaki askeri hazirligin ve istihbarat
kapasitesinin asla gbz ardi edilemeyecegini gdsteriyor. “ASKERLIK DEVAM EDiYOR”
mesajl, siyasi ve diplomatik stratejilerin her zaman askeri gerceklikle desteklenmek
zorunda oldugunu; ve uluslararasi oyuncularin, barig umudunu canli tutarken askeri ve
mali hazirliklarini da Ust duzeyde surdlrmeleri gerektigini hatirlatiyor.

Kara sinek ve istihbarat evreninden ilhamla; bilgi toplama slreglerinde guvenilir ve
supheli her kaynak dikkate alinmali, gérinmeyen ayrintilardan degerli icgoriler
cikarilmalidir. Cunku bazen en kritik hamle, herkesin goz ardi ettigi bir veride gizlidir.

Evet,

Bendeniz Kara sinek ve istihbarat dlinyasinda “Kara sinek ota da boka da konar”
metaforu, bilgi toplama sureglerinin dogasina dair ¢carpici bir anlatimdir. Bu deyis, kara
sinegin hem temiz hem kirli her tlrlli zemine konabilmesiyle, istihbaratcilarin da her
kaynaga, her ortam ve olguya temas edebilecegini ima eder. Temiz, glivenilir olarak
nitelendirilen bilgi kaynaklari kadar, kirli, dogrulugu supheli veya kirletilmis bilgilere de
ulasmak, onlari da géz 6nlinde bulundurmak gerekir. Clinkli bazen en degerli istihbarat,
herkesin géz ardi ettigi, itibarsizlastirilmis ya da stipheli gértilen kaynaklardan elde
edilebilir.

Saygilar

Kara Sinek...



